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Uvod

Kontrolni ¢innost Statniho uradu inspekce prace (dale jen ,,SUIP“ nebo ,,Ufad“) byla realizovéana
v roce 2021 na zaklad¢ Roc¢niho programu kontrolnich akci Statniho Gfadu inspekce prace narok 2021,
ktery byl tadné projednany Radou vlady pro bezpecnost a ochranu zdravi pfi praci, vysSsimi
odborovymi organy a organizacemi zam¢stnavateld a také schvaleny Ministerstvem prace a socialnich
véci (dale jen ,,MPSV®).

Kontrolni ¢innost byla v prvni poloviné roku a nasledné v jeho zavéru vyznamné ovlivnéna pandemii
onemocnéni COVID-19. V diisledku piijatych opatieni Vlady CR a Ministerstva zdravotnictvi CR
musela byt kontrolni ¢innost organt inspekce prace po jistou dobu vyrazné omezena, pocetna skupina
inspektort byla v pribéhu roku povéiena spoleéné s kontrolory Utadu prace Ceské republiky
(dale jen ,,UP CR*) realizaci vefejnospravnich kontrol programu Antivirus a v pritb&hu prvni poloviny
roku bylo vice nez 300 inspektori doCasné ptelozeno k vypomoci Krajskym hygienickym stanicim
(dale jen ,,KHS*) pro ucely trasovani onemocnéni COVID-19. Zejména z téchto divodli nebylo mozné
objektivné naplnit planovany pocet provedenych kontrol, nicméné zaméfeni kontrol v jednotlivych
oblastech kontrolni ptsobnosti a cile téchto kontrol, tak jak je stanovil Ro¢ni program kontrolnich akci
narok 2021, byly naplnény.

Tab. ¢. 1 —Vyvoj poétu kontrol, ulozenych pokut a vy$e pokut v letech 2018 az 2021

Rok
Ukazatel 2018 2019 2020 2021
Planovany pocet kontrol 23000 23000 17100 20000
Pocet provedenych kontrol 22 995 25834 15852 14 443
Pocet ulozenych pokut 4045 3562 3101 3526
Vyse ulozenych pokut (v K¢) 299359611 344576 200 274961500 | 378 967 000

Kromé¢ kontrolni ¢innosti se organy inspekce prace zabyvaly také dalsi ¢innosti, mezi kterou patii
vyjadieni k projektové dokumentaci staveb urenych pro uzivani ve vefejném zajmu nebo
jako pracovisté fyzickych osob, icast na kolaudacnim fizeni, kontrola p#i¢in a okolnosti pracovnich

tirazi (déle jen ,,PU*) nebo také poskytovani poradenstvi.

Tab. ¢. 2 — Dalsi ¢innost organu inspekce prace

Cinnost Rok
2018 2019 2020 2021
Vyjadfeni k projektové dokumentaci 2198 1 844 1734 2076
Ugast na kolaudaénim fizeni 1176 1171 1009 1053
Kontrola pti¢in a okolnosti PU 751 605 607 572
Poskytovani poradenstvi 12 854 11508 11546 11824

V roce 2021 SUIP zaméfil svou kontrolni ¢Ginnost zejména na kontroly provadéné na zdkladé podnéti
ke kontrole, na kontroly v sektoru stavebnictvi, dopravy, zpracovatelského primyslu, na kontroly
agentur prace, na kontroly nelegilniho zaméstnavani a zastieného zprostfedkovani zaméstnani,
na kontroly v oblasti pracovni doby a odménovani zaméstnancii a na kontroly dodrZzovani zakazu
diskriminace. V prubéhu roku byl vyznamnym zplsobem rozSifen rozsah poskytovaného
pracovnépravniho poradenstvi vefejnosti formou provozovani tzv. zelenych telefonnich linek.

Rocéni souhrnna zprava za rok 2021 byla zpracovina za soucinnosti oblastnich inspektoratii prdace
(dadle jen ,,OIP* nebo ,,inspektorat®). Statisticka data uvedena v této zprave jsou aktualni k datu
31.12. 2021, pokud neni uvedeno jinak.



Postaveni a kontrolni piisobnost

SUIP a OIP jsou spravnimi Gady se zikonem vymezenou piisobnosti a jako celek tvoii organy inspekce
préce.

Utad je uéetni jednotkou, pti¢emz jednotlivé inspektoraty jsou z hlediska hospodafeni s majetkem,
prostiedky statniho rozpoctu, ti€etnictvi, pracovnépravnich vztahti zaméstnanci a sluzebnich vztahti
statnich zaméstnancii jeho vnitfnimi organizaénimi jednotkami na tirovni odboru. V &ele SUIP stoji
generalni inspektor. V cele kazdého inspektoratu pak stoji vedouci inspektor.

Utad a inspektoraty kontroluji dodrzovani povinnosti vyplyvajicich z:

e pravnich ptedpist, z nichz vznikaji zaméstnanciim, pfisluSnému odborovému organu nebo radé
zamgéstnancitl nebo zastupci pro bezpe€nost a ochranu zdravi pti praci (dale také ,,BOZP*) prava
nebo povinnosti v pracovnépravnich vztazich, véetné pravnich ptedpistt o odménovani
zamestnancil, nahradé mzdy a nahrady vydaji zaméstnanctim,

e pravnich ptedpist stanovicich pracovni dobu (dale jen ,,PD*) a dobu odpocinku,

e pravnich pfedpist k zajisténi bezpecnosti prace,

e pravnich predpist k zajisténi bezpecnosti provozu technickych zatizeni se zvySenou mirou
ohrozeni Zivota a zdravi,

e préavnich predpisti 0 zaméstndvani zaméstnankyn, mladistvych zaméstnancii a zaméstnancti
pecujicich o déti,

e pravnich pfedpist upravujicich vykon umelecké, kulturni, sportovni a reklamni ¢innosti ditéte,

e kolektivnich smluv v ¢astech, ve kterych jsou upraveny individualni pracovnépravni néroky
vyplyvajici z pravnich a vnitinich piedpisd,

e piedpisti upravujicich pravni postaveni zaméstnanct vyslanych k vykonu prace v ramci
nadndrodniho poskytovani sluzeb,

e pravniho predpisu upravujiciho péci o dit¢ v détské skupiné,

e vybranych ¢asti pravnich pfedpisi o zaméstnanosti, véetné nelegadlniho zaméstnavani.

Cinnost organt inspekce prace je napliiovéana zejména v ndvaznosti na tyto pravni predpisy:

zakon €. 251/2005 Sb., o inspekci prace, ve znéni pozd¢jSich predpist (dale také ,,zakon o inspekei
prace®),

zakon ¢. 262/2006 Sb., zakonik prace, ve znéni pozd¢&jsich predpisi (dale také ,,zakonik prace* nebo
také ,,ZP*),

W

zakon ¢. 435/2004 Sb., o zaméstnanosti, ve znéni pozdé&jsich pfedpisi (dale také ,,zakon
0 zaméstnanosti® nebo také ,,ZoZ°),

zakon €. 247/2014 Sb., o poskytovani sluzby péce o dité v détské skupin¢ a o zméné souvisejicich
zakont, ve znéni pozd¢jsich predpist (dale také ,,zakon o détské skupiné®),

zakon ¢. 309/2006 Sb., kterym se upravuji dalsi pozadavky BOZP v pracovnépravnich vztazich
a o zajisténi BOZP pfi ¢innosti nebo poskytovani sluzeb mimo pracovnépravni vztahy, ve znéni
pozd¢jsich predpist (dale také ,,zak. ¢. 309/2006 Sb. )

a dalSimi pravnimi ptedpisy a normami uvedenymi v nésledujicim textu.

Samotna kontrolni ¢innostbylav roce 202 1 napliiovana prostrednictvim 537 sluzebnich mist inspektoril
ve sluzebnim poméru, pricemz tito inspektofi jsou specializovani na nasledujici kontrolni oblasti:

e pracovnépravni vztahy (dale také,,PPV*),



e BOZP avyhrazena technicka zatfizeni (dale jen,,VTZ®),
e zaméstnanost, v¢etn¢ nelegdlniho zamestnavani (dale také ,,NLZ®).

Tab. ¢. 3 —Pocet sluzebnich mist inspektort dle kontrolnich oblasti

Ukazatel BOZP a VTZ PPV NLZ Celkem
Pocet inspektort dle oblasti 198 157 182 537

Uzemni pisobnost inspektorati

B Oblastni inspektorat prace pro hlavni mésto Prahu se sidlem v Praze
Kladenska 103/105, 160 00 Praha 6
(dale v textu také ,,OIP 03%)

[ oblastni inspektorat prace pro Stiedocesky kraj se sidlem v Praze
nameésti Barikad 1122/2, 130 00 Praha 3
(dale v textu také ,,OIP 04°)

] Oblastni inspektorat prace pro Jiholesky kraj a Vysofinu se sidlem v Ceskych
Budéjovicich
Vodni 1629/21, 370 06 Ceské Budé&jovice
(déle v textu také ,,OIP 05%)

[ 1 Oblastni inspektorat prace pro Plzeiisky kraj a Karlovarsky kraj se sidlem v Plzni
Schwarzova 2617/27,301 00 Plzen
(dale v textu také ,,OIP 06°)

[ Oblastni inspektorat prace pro Ustecky kraj a Liberecky kraj se sidlem v Usti nad Labem
SNP 2720/21, 400 11 Ustinad Labem
(dale v textu také ,,OIP 07%)

l:l Oblastni inspektorat prace pro Kralovéhradecky kraj a Pardubicky kraj se sidlem
v Hradci Kralové
Ri¢ni 1195/5,501 01 Hradec Kralové
(dale v textu také ,,OIP 08“)



[ 1 Oblastni inspektorat prace pro Jihomoravsky kraj a Zlinsky kraj se sidlem v Brné
Milady Horakové 1970/3, 658 60 Brno
(dale v textu také ,,OIP 09°)

1 Oblastni inspektorat prace pro Moravskoslezsky kraj a Olomoucky kraj se sidlem
v Ostravé
Ziviéna 1123/2,702 69 Ostrava
(déle v textu také ,,OIP 10%)



1 Podnéty ke kontrole

Organy inspekce prace pfijmou kazdoro¢né tisice podnétl ke kontrole, které upozoriuji na mozné
porusovani pravnich predpisti ze strany zaméstnavateld. Pfijaté podnéty ke kontrole smétuji do vsech
oblasti kontrolni ¢innosti, predev§im do oblasti PPV, BOZP a zamé&stnanosti véetné NLZ. V mensi miie
se jedna také o podnéty do oblasti poskytovéani sluzby péée o dité v détské skuping. Cast piijatych
podnéti ke kontrole poukazuje na mozné porusovani pravnich ptedpisii ve vice kontrolnich oblastech,
nejéastéji se jedna o kombinaci podnéti v oblasti PPV a BOZP, respektive v oblasti NLZ. Z tohoto
duvodunelze uvedené pocty piijatych podnéti ke kontrole v jednotlivych oblastech s¢itat.

Podnéty ke kontrole jsou podavany nejen samotnymi zameéstnanci, ale také organy statni a vefejné
spravy, socialnimi partnery a v mnoha pfipadech i anonymné. Vzhledem k poctu pfijatych podnétii jsou
kontroly provadéné na zaklad¢é podnétt dlouhodobé vyznamnou soucasti kontrolni ¢innosti organt
inspekce prace.

V roce 2021 bylo pfijato celkem 5 318 podnétti ke kontrole, z toho 3 068 podnétl smétovalo do oblasti
PPV, 1294 podnéti do oblasti NLZ, 676 podnétd do oblasti BOZP, 213 podnéti do oblasti
zékona o zaméstnanosti a 20 podnéti poukazovalo na mozné porusovani v oblasti poskytovani sluzby
péce o dite v détské skupiné.

Prijaté podnéty ke kontrole v oblasti PPV nejcastéji upozoriovaly na mozné porusSovani pravnich
predpist v oblasti odménovani zaméstnancti, pracovniho pomérua dohod o pracich konanych mimo
pracovni pomérnebo v oblasti pracovni doby. Podnéty v oblasti NLZ nejcastéji upozoriiovaly na mozny
vykon nelegalni prace ob&ana CR, piipadné cizince. V oblasti BOZP bylo nejéastéji poukazovano
na poruSovani v§eobecnych pravidel bezpecnosti prace, nanedodrzovani bezpecnosti pii provozu VIZ
a na nebezpecné provozovani technickych zafizeni. Podnéty v oblasti zaméstnanosti smétovaly
predevsim do oblasti zaméstnavani zamestnanci ze zahranici a na diskriminaci a rovné zachazeni pred
vstupem do zaméstnani.

Graf ¢. 1 — Vyvoj poétu pfijatych podnéti ke kontrole v obdobi let 2015 az 2021
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Pocet pfijatych podnétt ke kontrole

Nejvice podnétl ke kontrole upozornovalo na mozné porusovani pravnich predpistiu zaméstnavateli
zamgéstnavajicich méné nez 10 zaméstnancl, piipadné na zaméstnavatele zaméstnavajici pocet
zamgéstnancti v rozmezi 10-49.



Z pohledu sektoru podnikani bylo nejvice podnéth pfijato na zaméstnavatele zpracovatelského
pramyslu, pficemz se konkrétn¢ jednalo o vyrobu potravindiskych vyrobki, vyrobu kovovych
konstrukci a kovodélnych vyrobkiia o vyrobu pryzovych a plastovych vyrobk.

1.1 Podnéty ke kontrole v oblasti PPV

Podnéty ke kontrole upozoriujici na poruSovani pracovnépravnich piedpist v oblasti PPV patii
dlouhodob¢ k nejpocetnéjsim. V roce 2021 obdrzely SUIP a OIP celkem 3 068 podnéti smétujicich
do useku PPV, coz bylo cca o 15 % podnétii méné nez v piedchozim roce.

Mezipodateli podnétiike kontrole se objevuji pfedevsim stavajici zaméstnanci, byvali zaméstnanci nebo
obcané, dale odborové organizace, jiné statni organy a ve vétsi mife nez v minulosti také anonymni
osoby.

Shodné jako v ptedchozich letech nejvice podnéti v oblasti PPV upozornovalo na poruseni
pfi odménovani zaméstnanctl. Jednalo se o 1 565 podnétd, tj. ptiblizné o 26 % méné nez v piedchozim
roce. Podnéty poukazovaly zejména na neposkytnuti mzdy nebo jeji ¢asti, na vysi mzdy, platu
nebo odmeény, na nedodrZeni nejnizsi trovné zaruené mzdy, nespravné zatazeni do platové tridy,
nezaplaceni prace a piiplatkll za praci prescas nebo na nevyplaceni ptiplatkil za praci prescas, ve dnech
pracovnihoklidua v noci, neposkytnuti mzdy nebo platuve stanovenémterminu ¢ina nevydani dokladu
o vyuctovani mzdy nebo mzdového/platového vymeéru.

Druhou nejvétsi skupinu tvofily podnéty tykajici se vzniku, zmén a zejména skonceni pracovniho
pomeéru. Takovychpodnétiibylopfijatocelkem 1 023. Nejcastéji zamestnanci upozornovalinanevydani
potvrzeni o zaméstnani. Zaméstnavatelé tuto povinnost opomijeji nebo ji neptikladaji az takovou vahu
(potvrzeni o zaméstnani vydavaji pozd¢ji), ovSem pro zameéstnance to muiZe znamenat nemalé
komplikace ve chvili, kdy napiiklad pozadaji o zatazeni do evidence uchazecli o zameéstnani.

Podnéth smétujicich do oblasti pracovni doby organy inspekce prace obdrzely 444, coz je asio 17 %
méné nez v predchozim roce.

Ctvrtou pocetnou skupinu tvotily podnéty ke kontrole na oblast nahrady mzdy (pfi piekazkach v praci,
dovolené). Tyto casto tizce souvisely s chovanim zameéstnavatelli v dobé pandemie onemocnéni
COVID-19.

Dalsich 257 podnét smétovalo do oblasti rovného zachazeni se zaméstnanci. V roce 2021 se organy
inspekce prace rovnéz zabyvaly podnéty upozoriiyjicimi na nerovné zachdzeni se zaméstnanci
v souvislosti s o¢kovanim, respektive neockovanim zameéstnancii proti onemocnéni COVID-19.

Podnéty ke kontrole nej¢astéji upozoriovaly na porusovani pravnich predpisi ze strany zaméstnavateli
zpracovatelského primyslu (360 podnétit), velkoobchodu a maloobchodu, oprav a udrzby motorovych
vozidel (290 podnéth), dopravy a skladovani (160 podnétl), ubytovani, stravovani a pohostinstvi
(148 podnétt). Cast&ji se objevovaly také podnéty na bezpeénostni a patraci sluzby a na agentumi
zaméstnavani.

Vysledky kontrol na zakladé podnéta v oblasti PPV

V roce 2021 bylo provedeno celkem 1 881 kontrol s vyuzitim podnétt ke kontrole sméfujicich do oblasti
PPV, pficemz témito kontrolami se podafilo vyuzit asi 80 % podnéti ke kontrole (tj. zatadit
zaméstnavatele, na které poukazuji, do planu kontrol a podnét pti takovéto kontrole vyuzit). Presto, ze
organy inspekce prace zahajuji v§echny kontroly z moci ufedni (tj. na zakladé uvazeni kontrolniho
organu, kterého zaméstnavatele zatfadi do planu kontrol a kontrolu provedou) a pfi kontrole nejsou
obsahempodnétuke kontrole vazany,snazi se provést co nejvicekontrol s vyuzitim podnétiike kontrole



a podnéty maximalné vyuzit jako voditko, kam nejlépe sméfovat kontrolni ¢innost, aby byla co
nejefektivnéjsi.

Celkem bylo t¢mito kontrolami zjisténo 4 3 18 poruseni pravnich ptedpist, z toho v naprosté vétsSin€ Slo
o poruseni zakoniku prace.

V nasledujicim prehledu jsou uvedena zjisténa poruseni dle ¢etnosti:

e 1 665 poruseni nauseku odmeénovani, z toho bylo 1 598 poruseni zdkoniku prace, nejcasteji
$lo o0 nevyplacenou mzdu nebo nedodrzeni terminu vyplaty mzdy,

e 1 295 porusenina useku pracovniho poméru a dohod o pracich konanych mimo pracovni
pomgr, nejcastéji §lo o nevydani potvrzeni o zaméstnani nebo jeho pozdni vydani,

e 575 poruseni na useku nahrad, nejcastéji Slo o nédhradu za dovolenou,

e 541 poruseni na useku pracovni doby, nejcastéji §lo o nevedeni evidence PD,

e 93 poruseni natseku dovolené, nejcastéji §lo o Cerpani dovolené,

e 56 poruseni nausekurovného zachazeni,

e 40 poruseni nauseku agenturniho zaméstnavani,

e 26 poruseni nauseku ochrany soukromi a osobnich prav zaméstnancti,

e 23 poruSeni nauseku souc¢innosti zaméstnavatele a organu zameéstnanctl,

e 3 poruseni na useku obsazovani mist ufednikli izemnich samospravnich celkd,

e 1 poruseni na useku zvlastnich pracovnich podminek.

1.2 Podnéty z oblasti zaméstnanosti a poskytovani sluzby péce o dité v détské
skupiné

Organy inspekce prace vroce 2021 piijaly celkem 1443 podnéti ke kontrole upozoriujicich
na poruSovani pravnich predpist v oblasti zaméstnanosti, pficemz se jednalo o 1294 podnéti
upozoriyjicich na vykon nelegdlni prace a 213 podnétl upozoriiovalo na porusovani ostatnich
ustanoveni zdkona o zaméstnanosti.

Kromé¢ podnétil sméfujicich do oblasti zaméstnanosti obdrzely organy inspekce prace
dalsich 20 podnéth smétujicich do oblasti poskytovani sluzby péce o dite v détské skupiné.

Shodné s ptfedchozimi roky bylo v oblasti NLZ v roce 2021 nejcastéji poukazovano na mozny vykon
nelegalni prace ob&anti CR, cizinct ze tietich zemi a ob&ani Evropské unie (dale jen ,,EU).

Prijaté podnéty ke kontrole:

e 926 podnéti smé&fujicich do oblasti nelegilni prace ob&anii CR,

e 442 podnétl smétujicich do oblasti nelegalni prace cizinct mimo EU,

e 129 podnéti smétujicich do oblasti nelegalni prace obéant EU mimo CR,

e 213 podnéti smefujicich do dalsich oblasti zdkona o zaméstnanosti (diskriminace a rovné
zachazeni, zprostfedkovani zaméstnani, zaméstndvani zameéstnanci ze zahranici,
ust. § 136 ZoZ, zaméstnavani osob se zdravotnim postizenim (dale jen ,,OZP*),

e 20 podnétli upozomujicich na nedodrzovani podminek vymezenych zdkonem o détské skupiné.

Podnéty ke kontrole do oblasti zdkona o zaméstnanosti nejcastéji poukazovaly na mozné nedodrzovani
rovného zachazeni a zakazu diskriminace pfi uplatiiovani prava na zaméstnani. Jednalo se zejména
o podnéty, které upozorinovaly pfedev§im na zvetejnéni nabidky prace, ktera obsahovala diskrimina¢ni
prvky (naptiklad vék a pohlavi uchazece o zaméstnani).



Vysledky kontrol na zakladé podnéta v oblasti zaméstnanosti a NLZ

Vroce 2021 bylo provedeno celkem 823 kontrol svyuzitim podnéti ke kontrole v oblast
zamgéstnanosti. U 300 dokoncenych kontrol bylo zjisténo 873 poruseni pravnich ptedpish.

Zjisténa poruseni pravnich predpisu:

e 356 poruseni ust. § 5 pism. e) bod 2 zdkona o zaméstnanosti, kdy cizinci vykonavali praci
bez povoleni k zaméstnani, zaméstnanecké karty ¢i modré karty, je-li podle zakona
o zaméstnanosti vyzadovano, nebo v rozporu se zaméstnaneckou kartou, ale na uzemi CR
pobyvali legalné,

e 323 porusSeni spocivajici v umoznéni vykonu zavislé prace fyzickych osob mimo
pracovnépravni vztah ve smysluust. § 5 pism. e) bod 1 zékona o zaméstnanosti, a to jak obcanti
CR a obéant EU, tak i cizinct ze tretich zem,

e &2 poruseni se tykalo ostatnich povinnosti vyplyvajicich zaméstnavatelim ze zakona
0 zaméstnanosti, napf. poruseni povinnosti souvisejicich se zaméstnavanim cizincd,
se zprostiedkovanim zaméstnani, s plnénim povinného podiluzaméstnavani OZP a v neposledni
fad¢ i s poruSenim zdkazu diskriminace a rovného zachazeni pfi uplatiiovani prava
na zamestnani,

e 63 poruseni ust. § 136 zakona o zaméstnanosti, kdy zaméstnavatelé nesplnili povinnost mit
v mist¢ pracovist¢ kopie dokladid prokazujicich existenci pracovnépravniho vztahu
(toto poruseni se tykalo hlavné zameéstnavatelli, ktefi se zaméstnanci sjednali dohody
o provedeni prace),

e 47 poruseni ust. § 5 pism. e) bod 3 zdkona o zaméstnanosti, kdy cizinci vykonavali praci
bez platného opravnéni k pobytu na izemi CR, je-li podle zdkona o pobytu cizinct na tizemi
CR vyzadovano,

e 2 poruSeniust. § 5 pism. g) zakona o zaméstnanosti spocivajici v pronajmu pracovni sily, aniz
by byly dodrZzeny podminky pro zprostfedkovani zamestnani dle ust. § 14 odst. 1 pism. b).

Pii kontrolach na zakladé podnéti upozornuyjicich na mozny vykon nelegalni prace bylo zjisténo
celkem 668 nelegaln¢ pracujicich osob. Z celkového poctu 668 nelegalné pracujicich osob bylo
118 ob&ani CR, 156 ob&ant EU a 394 cizinc.

Vysledky kontrol na zakladé podnétii v oblasti péce o dité v détské skupiné

V roce 2021 piijal SUIP celkem 20 podnétii upozoriiujici na nedodrzovani podminek vymezenych
zakonem o détské skupin€. Na zaklade téchto ptijatych podnét bylo v roce 2021 zahdjeno celkem
19 kontrol poskytovatelt sluzby péce o dit¢ v détské skupiné a dalsi 1 podnét byl z diivodu jeho
nepfiislusnosti postoupen.

Vroce 2021 bylo dokonceno 18 kontrol u poskytovatelt sluzby péce o dité v détské skupiné. Pti téchto
dokoncenych kontrolach provadénych na zakladé podnétu bylo zjisténo celkem 49 poruseni pravnich
piedpistiu 11 kontrolovanych poskytovatelii. Pouze v 7 ptipadech byly kontroly zcela bez poruseni.

Na zakladé dokoncenych kontrol bylo zjisténo nasledujici poruseni zakona o détské skupiné:

e 15 poruseni spocivajici v nedodrzeni povinnosti poskytovatele vést evidenci déti,

e 12 poruseni spocivajici v nedodrzeni podminek kladenych na pecujici osobu, tj. na fyzickou
osobu, kterd je v zdkladnim pracovnépravnim vztahu s poskytovatelem sluzby, vykonava
¢innost pfimo plsobici na dité spocivajici v hlidani ditéte a v péci o dité,

e 9 poruseni spocivajici v nedodrzeni povinnosti poskytovatele zpracovat a dodrzovat vnitini
pravidla organizace poskytovani sluzby péce o dit¢ v détské skupiné,



e 8 poruseni spocivajici v nedodrzeni povinnosti poskytovatele uzavtit s rodi¢em pted zahajenim
poskytovani sluzby péce o dité v détské skupiné pisemnou smlouvu o poskytovani sluzby péce
o dit¢ v détské skuping,
v jedné détské skuping,

e 1 poruSeni spocivajici v nedodrzeni opravnéni k poskytovani sluzby péce o dit€¢ v détské
skupiné.

1.3 Podnéty v oblasti bezpe¢nosti prace

V roce 2021 obdrzely organy inspekce prace celkem 676 podnétd sméfyjicich do oblasti BOZP, coz
bylo 0 22 podnéti méné nez v roce 2020. Z analyzy ptijatych podnéti vyplyva, ze tyto byly nejcasteji
podany byvalymi zaméstnanci, kteti ukoncili pracovnépravni vztah se zaméstnavatelem z divodi
pracovnichnebo osobnichneshod. Cast podnétiibylaorganiminspekce prace postoupenajinymi organy
statni spravy &i institucemi, napt. Ceskou obchodni inspekei, Policii CR (déle jen ,,PCR*), m&stskymi
ufady apod.

Podnéty do oblasti BOZP nejcastéjiupozornovaly naporuseni pravnich predpist piistavebnich pracich,
pii provozu VTZ, pii provozu stroji a dalSich zafizeni na pracovistich zaméstnavatelti, na nevybaveni
strojii ochrannymi zafizenimi, na neprovadéni kontrol a revizi u zafizeni, na neposkytnuti osobnich
ochrannych pracovnich prostredki (dale jen ,,OOPP*) zaméstnanctim nebo na nedodrzeni povinnosti
zaméstnavatelis v piipadé vzniku PU u zaméstnancil. Podnéty sméfujici do oblasti stavebnictvi
upozoriovaly zejména na nedostatecné zajisténa stavenisté pti provadéni zemnich praci spojenych
s nedostatecné zajisténymi vykopy, oplocenim (i proti vstupu nepovolanych osob), nezabezpecenim
zaméstnancli pii pracich ve vysce technickou konstrukei (napft. leSenim), nezabezpecenim vetejnych
prostor, nad kterymi se pracovalo apod.

Samostatnou skupinou podnéti ke kontrole v oblasti bezpe&nosti prace byly neuznané PU zaméstnanct
zaméstnavateli, jejich nedostatecnd evidence aproblematika jejich finan¢niho odSkodnovani.
Problematika Girazf, které nebyly zaméstnavateli uznany jako PU, je sloZit a tyto podnéty piichazely
casto s velkym Casovym odstupem, kdy se nasledné jen téZko dalo prokazat pfipadna poruSeni ze strany
zameéstnavatell.

Vroce 2021 podnéty poukazovaly také na poruseni v oblasti vSeobecné bezpecnosti prace. Mimo jiz
vyse uvedenou problematiku OOPP, se dale jednalo o nedostatecné vyhodnoceni rizik na pracovistich
zameéstnavatell, neuhrazeni pracovnélékaiskych vySetieni zaméstnavateli, nenaplnéni zakonnych
povinnosti tykajicich se vybavenosti pracovist a pracovnich prostfedi, organizace prace. Nékteré
podnéty poukazovaly na obecné porusovani BOZP u zaméstnavatell bez blizsi specifikace.

V roce 2021 bylo na zaklad¢ podnétt smétujicich do oblasti BOZP provedeno celkem 423 kontrol
u 402 kontrolovanych zaméstnavateli. Ztohoto poctu se jednalo o 356 pravnickych osob
a 46 fyzickych osob.

U vice jak poloviny provedenych kontrol (234) bylo konstatovano poruseni pravnich ptedpist.
Z celkového poctu 841 poruseni pravnich predpist se z velké ¢asti jednalo o nedodrzeni povinnosti
zameéstnavatele stanovenych zakonikem préce.

Nejcastéjsi porusené pravni predpisy z oblasti BOZP:

e 304 poruseni zakoniku prace,
e 222 poruseni zakona¢. 309/2006 Sb., ktera se tykala nezajisténi dalSich podminek BOZP,



e 147 poruSeni NV ¢. 101/2005 Sb., jez souvisela s nenaplnénim podrobnéjsich pozadavka
na pracovisté a pracovni prostredi,

e 68 poruseni NV €. 378/2001 Sb., ktera se tykala nezajisténi blizSich pozadavkiina bezpecny
provoz a pouzivani strojli, technickych zatizeni, piistroji a naradi.

Nejcastéjsim porusenim zakoniku prace bylo nedodrzeni povinnosti zaméstnavatelll vytvaret bezpecné
a zdravi neohrozujici pracovni prostiedi a pracovni podminky vhodnou organizaci BOZP a pfijimanim
opatreni k predchézeni riziklim (88 poruseni) a poruseni povinnosti zaméstnavatele nepfipustit, aby
zaméstnanci vykonavali zakéazané prace a prace, jejichZ naro¢nost by neodpovidala jejich schopnostem
a zdravotni zpiisobilosti (39 poruseni).

Dalsi zjisténi se tykala nesplnéni povinnosti zaméstnavatele zajistit zaméstnancim skoleni o pravnich
a ostatnich ptredpisech k zajisténi BOZP.

1.4 Kontroly na zakladé prijatych podnéta

Na zaklad¢ vSech pfijatych podnéti ke kontrole bylo v roce 2021 dokonceno celkem 3 221 kontrol,
ztoho bylo 673 kontrol dokonceno na zaklad¢ pfijatych podnéth z ptedchozich let. V ptipadé
1 803 kontrol (tj. 57 % z celkového poctu) bylo zjisténo 6 237 poruseni pravnich piedpisi.

Graf €. 2 — Procentualni vyvoj poctu poruseni u dokonc¢enych kontrol na zékladé podnétu

Procentualni vyvoj poctu poruseni u kontrol dokonc¢enych na zakladé podnétu
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Organy inspekce prace v roce 202 1 ulozily v ramci provedenych kontrol na zaklad¢ podnétii ke kontrole
celkem 755 pokut v souhmné vysi47 121 000 K¢.
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2 Kontrolni ¢innost v oblasti zaméstnanosti

Kontrolni ¢innost na tomto tseku inspekce byla vroce 202 1 zamétena piedevsim na tyto hlavni oblasti:

e kontroly nelegalniho zaméstnavani obéani CR a cizinci,

e kontroly zastfeného zprostredkovani zaméstnani,

e kontroly poskytovani sluzby péce o dité v détské skuping,

e kontroly rovného zachazeni a zékazu diskriminace pii uplatiiovani prava na zameéstnani,
e kontroly pInéni povinného podilu zaméstnavani OZP.

Uveden¢ kontrolni oblasti byly do ro¢niho programu kontrolnich akci zatazovany jiz v ptedchozich
letech. Na zaklad¢é Roéniho programu kontrolnich akcina rok 2021 bylo stanoveno provést na useku
zameéstnanosti min. 7 000 kontrol. Kontrolni ¢innost byla v roce 2021 vyznamné ovlivnéna pandemii
onemocnéni COVID-19.

Kontrolni ¢innost v oblasti zaméstnanosti byla v roce 2021 realizovana 14 oddélenimi inspekce NLZ,
jez maji krajskou ptisobnost na rozdil od dalgich kontrolnich utvart SUIP. V organizaéni struktuie
organl inspekce prace je zatazeno 182 mist inspektorii a inspektorek (déale jen ,,inspektor*)
zaméstnanosti.

Pfi planovéni kontrolni ¢innosti byly vroce 2021 ¢astym zdrojem pro vybér subjekti k zatazeni
do planu kontrol podnéty ke kontrolam ze strany Siroké vetejnosti, ufadl a instituci. Do oblasti
zameéstnanosti bylo v roce 2021 podano 1 443 podnétii a 20 podnétli upozorniovalo na porusovani
piedpist v oblasti sluzeb péce o dité v détské skupiné. Na zakladé podnétii bylo v oblasti zaméstnanosti
a poskytovani sluzby péce o dité v détské skupiné provedeno 841 kontrol.

Vroce 2021 bylo celkem provedeno v oblasti zaméstnanosti 5 891 kontrol, z toho 5222 kontrol
zaméfenych na odhalovani nelegalni prace, pii kterych bylo zjisténo 3 295 nelegdlnich zaméstmanct.

Za zjisténa poruseni pravnich pfedpisti v oblasti zaméstnanosti bylo uloZeno celkem 1 676 pokut
v souhrnné vysi283 137000 K¢.

Tab. ¢. 4 —Pocet kontrol v oblasti zaméstnanosti v roce 2021 dle OIP

Oblastni inspektorat prace < BocEfkoinolbvichlnstech
Zaméstnanost bez NLZ NLZ Celkem
Hlavni mésto Praha 58 500 558
Stiedocesky kraj 73 417 490
Jiho¢esky kraj a Vyso€ina 60 699 759
Plzensky kraj a Karlovarsky kraj 85 510 595
Ustecky kraj a Liberecky kraj 195 828 1023
Kralovéhradecky kraj a Pardubicky kraj 98 550 648
Jihomoravsky kraj a Zlinsky kraj 56 904 960
Moravskoslezsky kraj a Olomoucky kraj 44 814 858
Celkem 669 S 222 5891

2.1 Kontroly nelegalniho zaméstnavani obéanii CR a cizincu

Kontroly zaméfené na oblast nelegalni prace jsou SUIP fazeny kazdoroén& mezi jedny z hlavnich
kontrolnich priorits ohledemna nastavenépriority resortu MPSV a vnitinipolitiku EU. Realizacetéchto
kontrol probiha prostrednictvi organti inspekce prace jiz od roku 2012.
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V loniském roce doslo oprotiroku 2020k mirnému narustuzjisténychnelegalné pracujicich osob. Oproti
piedchézejicimu roku byl zjiitén vyrazny pokles nelegalné pracujicich ob&anti CR, k narustu piipadi
doslo u cizincli a ob¢anti EU. Rok 2021 byl opét ovlivnén situaci spojenou s onemocnénim COVID-19,
jako tomu bylo v pfedchazejicimroce.

I ptes pandemii onemocnéni COVID-19 byl nadéle na trhu prace nedostatek pracovni sily, pficemz se
zamestnavatelé tento problém snazili opé€t fesit zejména zapojenim pracovnikli ze zahranici, nejvice
ze zemi mimo EU. U zaméstnavani zaméstnancl ze zahranici je vSak nutné dodrzet pracovnépravni
piedpisy a piedpisy souvisejici s pobytem cizincti na izemi CR, pfi¢emz splnéni téchto podminek miize
byt administrativné i ¢asové narocné. Pii kontrolni ¢innosti se inspektofi ¢asto setkavaji nejen
s nelegalnim zaméstnavanim cizincd, ale zejména snahou vyhnout se splnéni stanovenych podminek,
jako napftiklad zneuziti bezvizového styku, zprostiedkovani zaméstnani ¢i zneuziti institutu vysilani
pracovnikl pfi poskytovani sluzeb zaméstnavatelem usazenym v jiném ¢lenském stat¢ EU.

Pii provadéni kontrolni ¢innosti v oblasti NLZ se vyborné osvédcuje spoluprace s ozbrojenymi
slozkami, zejména Celni spravou, PCR a Sluzbou cizinecké policie. Déle na centralni i oblastni trovni
probiha dlouhodoba spoluprace s jinymi organy statni spravy, zejména UP CR a Ceskou spravou
socialniho zabezpeteni (dale jen ,,CSSZ“). Vzijemna spoluprace s témito organy je velmi cenna
zejména ptikontrole zaméfené na umoznéni vykonunelegalniprace cizinctinebo piikontrolach velkych
pracovist.

SUIP je aktivné zapojen do Systému pro vyménu informaci o vnitinim trhu (IMI), ktery zjednodusuje
vymeénu informaci mezi ¢lenskymi staty EU v oblasti vysilani pracovniki. V roce 2021 bylo
prostiednictvim tohoto systému ze strany SUIP piijato celkem 237 zadosti. Z tohoto poétu se jednalo
0 47 zadosti o poskytnuti informaci, 156 zadosti o pfedani dokumentu vcetné rozhodnuti ¢eskym
zamé&stnavatelim a 34 zadosti o vymozZeni sankce uloZené v zahrani¢i. Ze strany SUIP bylo na &lenské
staty EU odeslano 21 zadosti, z toho 19 zadosti o poskytnuti informaci a 2 zddosti o vymozeni pokuty
ulozené zahrani¢nimu zaméstnavateli.

Nepostradatelnou c¢asti kontrolni ¢innosti je i poskytovani zakladniho pracovnépravniho poradenstvi.
Jako v pfedchézejicimroce byliv roce 2021 zaznamenan zvyseny pocet dotazli ze strany zahrani¢nich
pracovnikli souvisejicich s riiznymi oblastmi pracovnépravnich predpist.

Kazdoro¢né smétuje dooblasti NLZ fada podnétl, které jsou orgdntiminspekce prace zaslany nejcasteji
ze strany zamg&stnancii, vefejnosti €i jinych spravnich organt. Takovychto podnét ke kontrole obdrzely
organy inspekce prace v roce 2021 celkem 1 294. Z tohoto poctu upozoriiovalo 926 podnéti na mozny
vykon nelegalni price obéanti CR, 129 podnétll na mozny vykon nelegalni prace ob&anti EU
a 442 podnétti na mozny vykon nelegalni prace cizincl. Jeden podnét pfitom muize upozoritovat na vice
skute¢nosti a miize tak sméfovat do vice oblasti, jejich poCty tedy neni mozné scitat.

Tab. ¢. 5 — Vyvoj poétu zjisténych nelegalné pracujicich osob ve vztahu k poétu kontrol

. Pocet osob zjisténych pri nelegalni praci
Rok Pocet kontrol ob¢ané CR obéané EU cizinci celkem
2012 35557 2675 430 1471 4576
2013 36101 1394 295 1481 3170
2014 15911 1238 184 650 2072
2015 9583 1913 294 858 3065
2016 9308 760 193 1337 2290
2017 9707 767 234 1917 2918
2018 8339 763 225 3595 4583
2019 8160 622 207 3513 4342
2020 5557 556 141 2413 3110
2021 5222 312 288 2 695 3295
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V roce 2021 bylo provedeno celkem 5 222 kontrol pfimo zamétenych na NLZ. Uvedené kontroly byly
provedeny celkem u 4 945 subjektil, z tohoto poctu bylo zkontrolovano celkem 1 629 fyzickych osob
a3 316 pravnickych osob.

Provedenymi kontrolami bylo organy inspekce prace zjisteno celkem 3 295 osob vykonavajicich
nelegalni praci. Konkrétné se jednalo o 312 ob&ani CR, 288 obc&ant jinych &lenskych statd
EU a v 2 695 ptipadech §lo o cizince ze zemi mimo EU. Nelegalni prace byla OIP zjiSténa celkem
u 735 subjekti.

Tab. ¢. 6 — Pocet zji§ténvch nelegalné pracujicich osob ve vztahu k poétu kontrol a OIP

Oblastniinspektorat price Pocet Poéef Qsob zjiétén)"fch pri nfsl.egé'lni praci
kontrol | obé¢ané CR| obéané EU | cizinci | celkem

Hlavni mésto Praha 500 7 3 201 211
Stredocesky kraj 417 22 12 151 185
JihoCesky kraj a Vyso€ina 699 18 72 615 705
Plzensky kraj a Karlovarsky kraj 510 13 8 342 363
Ustecky kraj a Liberecky kraj 828 37 9 209 255
Kralovéhradecky kraj a Pardubicky kraj 550 44 5 402 451
Jihomoravsky kraj a Zlinsky kraj 904 58 51 405 514
Moravskoslezsky kraj a Olomoucky kraj| 814 113 128 370 611

Celkem S22 312 288 2695 | 3295

Graf ¢. 3 — Vyvoj poétunelegalné pracujicich osob

Srovnani vyvoje poétu nelegilng zaméstnanych ob&anti CR a cizincii
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Pocet nelegalné pracujicich osob oproti roku 2020 mirné vzrostl, pficemz doslo k nartstu poctu cizinc
a obcant EU.

V ptipadé nelegilné pracujicich ob&anti CR doslo ve srovnani s pfedchozim rokem k vyraznému
poklesu, pficemz je vysledny pocet nejmensi, jaky kdy organy inspekce prace odhalily. Pocet nelegalné
zjisténych cizinct v letoSnim roce opét vyrazné pievysuje obcany CR a EU a déle nabira vzestupnou
tendenci.

Mezi nejcastéji zjiSténé cizince pak patfily vroce 2021, shodné¢ s pfedchazejicimi roky, obcané
Ukrajiny, Moldavska a Vietnamu.
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Tab. ¢. 7 — Nelegalné zaméstnani cizinci ze zemi mimo EU

Statni prislusnost Pocet osob

Ukrajina 2295
Moldavsko 81
Vietnam 80
Gruzie 32
Uzbekistan 29
Kazachstan 25
Rusko 24
Bélorusko 18
Kyrgyzstan 16
Ostatni zemé 95

Celkem 2 695

Mezi nejcastéji zjiSténé nelegdlné zaméstnané pracovniky z cClenskych zemi EU patfili
vroce 2021 obc¢ané Polska, Slovenska, Mad’arska, Rumunska a Bulharska.

Tab. ¢. 8 — Nelegaln€ zameéstnani obcané zemi EU

Statni prisluSnost Pocet osob
Polsko 187
Slovensko 40
Mad’arsko 36
Rumunsko 19
Bulharsko 4
Litva 1
Lotyssko 1
Celkem 288

V roce 2021 byly nejcastéji nelegalné pracujici osoby zjiStovany u zameéstnavatelli v oborech
stavebnictvi (u 148 subjektl), zpracovatelsky pramysl (u 96 subjektl), velkoobchod, maloobchod;
opravy a udrzba motorovych vozidel (u 82 subjektll), profesni, védecké a technické cCinnosti
(49 u subjektt), ubytovani, stravovani a pohostinstvi (u 45 subjektt).

Z pohledu velikosti zaméstnavatele se NLZ v roce 2021 nejcastéji dopoustéli zaméestnavatelé kategorie
do 9 zaméstnanct, resp. 10—49 zaméstnancti nebo zaméstnavatelé s 50-249 zaméstnanci. Toto zjisténi
se shodné¢ opakuje jiz od roku 2018.

Pti kontrolni ¢innosti zaméfené na odhalovani NLZ se inspektofi zabyvaji také kontrolami zastirani
faktického pracovnépravniho vztahu jinym pravnim vztahem, typicky obchodnépravnim nebo
obcanskopravnim, tzv. §varcsystémem.

Umoznéni vykonu nelegalni prace formou Svarcsystému bylo v roce 2021 zjisténo u 133 piipadu.
Nejcastéji se jednalo o §varcsystém ob&anit CR, konkrétng se jednalo o 66 piipadi. Déle bylo odhaleno
43 pripadi Svarcsystému cizincli a v 24 ptipadech §lo o $varcsystém obcantt EU. Oproti piedchazejicim
letim je z vysledkli kontrolni ¢innosti v roce 202 1 patrny zvySeny pocet §varcsystému u cizincu.

Z pohledu pracovniho prava a zaméstnanosti je NLZ formou Svarcsystému zvIlast nebezpecné
v situacich, kdy do tohoto stavu vstupuji zaméstnanci pod tlakem budouciho zaméstnavatele. Casto je
vsak takovy obchodni vztah upfednostnén pred vztahem pracovnépravnim i ze strany zaméstnancii
(dodavateld sluzeb). V takovém piipadé dojde k preferovani moznych vyssich vydéelkia pred pravni
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ochranou, kterou zarucuje soucasné platna legislativa. Zaméstnavatelé (odbératelé sluzeb) preferuji tuto
variantu zejména z diivodu vyrazné financni a administrativni uspory.

Reseni takovychto ptipadii vyZzaduje velkou miru individualniho nahledu a respektovani smluvni
volnosti v obchodnépravnich a ob¢anskopravnich vztazich. Je tieba rozliSovat, zda je danou ¢innost
mozné vykonavat pouze v ramci obchodnépravniho vztahu nebo v ramci uzavieného pracovnépravniho
vztahu. Predmétem takovéto ¢innosti mtize byt nejen zamestnani, ale i podnikatelska ¢innost. Prikladem
mohou byt napt. kreativni ¢innosti, finan¢ni poradenstvi ¢i Cinnost lektort.

V souvislosti s vykonem prace cizinctina izemi CR se inspektofi, tak jako uzv predchazejicich letech,
i vroce 2021 stale setkavali s vysilanim zahrani¢nich pracovnikii na uzemi CR zaméstnavateli
z okolnichstati EU v ramciposkytovani sluzeb (s odkazemna Smérnici Evropského parlamentu a Rady
¢.96/71/ES o vysilani pracovniktiv ramci poskytovani sluzeb). Kontrolnim Setfenim bylo ¢asto zjisténo,
Ze se jedna o zneuziti tohoto institutu a vysilani mé pouze zasttit skute¢ny stav — pronajem pracovni
sily. I v roce 2021 se jednalo zejména o polské subjekty, které jako v pfedchozich letech na izemi CR
vysilaji zaméstnance ukrajinské statni ptislusnosti. Ti disponuji opravnénim k pobytu udélenym
v Polsku, které je opraviiuje pobyvat na izemi statd schengenského prostoru (tedy i CR) po dobu nejdéle
90 dni bé¢hem jakychkoliv 180 dni. Pfestoze je jednou z hlavnich podminek pro vysilani uzavieni
pracovnépravniho vztahu s vysilajicim subjektem, je prostiednictvim navazané spoluprace s CSSZ,
piipadné prostiednictvim systému IMI, ovéfeno, ze vyslané osoby nemély pracovnépravni vztah
s vysilajicim subjektem uzavien.

Kontrolni ¢innost v roce 2021 opét zaznamenala vétsi pocet pripadi cizincti vykonavajicich praci
v rozporu s vydanym povolenim k zaméstnani nebo zaméstnaneckou kartou, a to zejména v rozporu
s mistem vykonu prace nebo druhem pracovni ¢innosti ¢i zaméstnavatelem, pro kterého bylo toto
opravnéni udéleno.

Dale se inspektori Casto setkavali s tzv. fetézenim zaméstnavatelii, kdy kontrolovany zaméstnavatel
presné nevi, jaké osoby vykonavaji praci na jeho pracovisti. Byva obvykle zjisténa ticast nékolika
dalSich subjektt, které jsou spolu dale provazany obchodnimi vztahy a postupné se ziikaji veskerych
povinnosti za osoby na pracovisti, ptipadn¢ jako za zodpovédné osoby oznacuji své obchodni partnery.
Takovyto postup je charakteristicky zejménana velkych pracovistich, jakymi jsou naptiklad vyrobni
haly ¢irozsahla staveniste.

I vroce 2021 dale pokracoval trend z piedchazejicich let, kdy se inspektori ve zvySené mite setkavali
se zneuzivanim bezvizového styku s Ukrajinou, ktery je v platnosti od 11. ¢ervna 2017, ze strany
drzitelt biometrickych pasti. Bezvizovy styk je mozné vyuzit pouze pro nevydéleény ucel pobytu
(napf. turismus). Inspektofi se ovSem pii kontrolni ¢innosti setkavali s ptipady, kdy byl s takto
pficestovanymi cizinci, drziteli biometrickych past a povoleni k zaméstnani vydanych krajskymi
pobockami UP CR, uzavien pracovnépravni vztah — tedy vydéle¢na &innost. Nezanedbatelné mnozstvi
takovychto cizincti pak uzavie pracovnépravni vztah bez dal$iho opravnéni k zaméstnani v domnéni, ze
jim bezvizovy styk umoziiuje volny vstup na trh prace v CR.

Vroce 2021 byla kontrolni ¢innost, zejména z diivodu epidemiologickych opatfeni souvisejicich
s onemocnénim COVID-19, naro¢néjsi nez v predchézejicich letech. Inspektoti museli Casto ¢innosti
fesené piimo na pracovistich realizovat napf. datovou schrankou. Casovou a administrativni naroénost
kontrol ovliviiuje také poskytovani sou€innosti, resp. nesoucinnosti povinnych i kontrolovanych osob,
které se snazi prubéh kontroly ovlivnit bud’to svou nesoucinnosti nebo naopak predkladanim
nesouvisejicich dokumentt. Vyjimkou tak nejsou ani kontroly v délce nékolika mésici.

V roce 2021 organy inspekce préace realizovaly celkem 3 rozsahlé mimotadné celostatni kontrolni akce,
vramci kterych bylo zkontrolovano celkem 207 zaméstnavatel. Kromé inspektorti oblastnich
inspektorati prace bylo do akci zapojeno také 320 policistl Sluzby cizinecké policie. Kontroly se
zaméfily zejména na podniky v primyslu, agropotravinaistvi, na stavby ¢i logisticka centra. Na zéaklade¢
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dokoncenych kontrol bylo zjisténo poruseni pravnich piedpistiu 151 zaméstnavateli. Kontrolami bylo
odhaleno 44 zaméstnavatelt, ktefi umoznili vykon nelegalni prace celkem 190 osobam. Nejcastéji se
jednalo o cizince, statni pfisluSniky Ukrajiny (116 osob) a Vietnamu (48 osob). Zastiené
zprostiedkovani zaméstnani bylo odhaleno u 31 zaméstnavatell, kteti nezakonné pridélovali k uZivateli
240 zaméstnancl, nejCastéji takto byly zaméstnany osoby se statni pfislusnosti Ukrajina
(117) a Mad’arsko (60).

Pii kontrolach zamétenych na odhalovani NLZ bylo soucasné zjisténo celkem 4 270 porusSeni
pracovnépravnich ptedpist, a to jak v oblasti dodrzovani povinnosti stanovenych ZoZ, tak v oblasti PPV

a BOZP v ptipadech, kdy tyto byly soucasti kontrol.

Tab. ¢. 9 — Kromé NLZ byla nejéast€ji zjisténa nasledujici poru$eni zakona o zaméstnanosti

Ustanoveni «
. c el Pocet
zakona o Popis poruseni .
" . poruseni
zameéstnanosti
§87,§88 Nesplnéni informacéni povinnosti zamé&stnavateld vaci krajskym 719
i pobockam UP CR ve vztahuk zamé&stnavani zaméstnancti ze zahranici.
Nesplnéni povinnosti zaméstnavatele mit v mist¢ pracovisté kopie
dokladt prokazuyjicich existenci pracovnépravniho vztahu a nesplnéni
této povinnosti ze strany zaméstnavatele usazeného v jiném Clenském
§136 ; A P , 9 356
statu EU, ktery v ramci poskytovani sluzeb vyslal svého zaméstmance
k docasnému vykonu prace do CR, pticemz doklady, jimiz je pInéna
tato povinnost, musi byt preloZzeny do ¢eského jazyka.
Zamestnavatelé nesplnili eviden¢ni povinnost ve vztahu
§102 9 . s 69
k zaméstnanciim ze zahranici.
Celkovy pocet poruSeni zakona o zaméstnanosti 4018
Tab. ¢. 10 — Kromé NLZ bylo nejcastéji zjisténo poruseni zdkoniku préce
Ustanoveni . et Pocet
o - . Popis poruseni oot
zakoniku prace poruseni
Nesplnéni povinnosti mit pisemné uzavienu dohodu o provedeni
§ 77 odst. 1 , o ! 80
prace nebo dohodu o pracovni ¢innosti.
Nedodrzeno ustanoveni zakoniku prace ve vztahu k vykonu prace na
§75 . < P 51
zaklad¢ dohody o provedeni prace.
§34 Nedodrzeni naleZitosti tykajici se obsahu a formy pracovni smlouvy. 36
Nedodrzeni ustanoveni tykaji se sjednani vyse odmény z dohody a
§138 podminek pro jeji poskytovani v dohod€ o pracovni ¢innosti nebo 29
v dohod¢ o provedeni prace.
Celkovy pocet poruseni ziakoniku prace 251

Obdobné jako v pfedchazejicim roce patiilo i v roce 2021 mezi nejcastéji zjiSténa poruseni zakona
o0 zamé&stnanosti neplnéni informaéni povinnosti zaméstnavatele (k UP CR) pii zamé&stnani zahrani¢nich
pracovnikli a dale nesplnéni povinnosti zamé&stnavatele mit v misté pracovisté kopie dokladl
prokazujicich existenci pracovnépravniho vztahu.

Za umoznéni vykonu nelegalni prace a vykon nelegalni prace bylo v roce 2021 uloZeno 740 pokut
v celkové vysi 190 178 000 K¢. Z toho bylo 16 pokut ve vysi 127 000 K¢ ulozeno za vykon nelegalni
prace fyzickym osobam (nelegalné pracujicim osobam).
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Tab. ¢. 11 — Pocet a vvSe pokut za nelegalni zaméstnavani ulozenych v roce 2021

Diivod uloZeni pokuty Pocet ulozenych VySe ulozenych

pokut pokut v K¢
§ 139 odst. 1 pism. ¢)
- ptestupek, vykon nelegalni prace fyzickou osobou podle 16 127 000
§ 5 pism. e)
§ 139 odst. 1 pism. d)
- prestupek, umoznéni vykonu nelegalni prace fyzickou 10 367 500

osoboupodle § 5 pism. e) bodu 1 nebo 2

§ 140 odst. 1 pism. ¢)
- prestupek, umoznéni vykonu nelegalni prace podle 708 186403 500
§ 5 pism. ¢) bodu 1 nebo 2

§ 140 odst. 1 pism. )
- prestupek, umoznéni vykonu nelegdlni prace podle 19 3280000
§ 5 pism. e) bodu 3 (cizinec bez povoleni k pobytu)

(Pozn.: Jedna se o pokuty uloZené ve spravnich iizenichv obdobiod 1. 1. do 31. 12. 2021, tj. castecné
se miize jednat o pokuty za protipravni jednani zjisténd i kontrolami provedenymi v predchozich
obdobich. Pocet pokut nelze scitat, nebot jedna pokuta miize zahrnovat vice prestupkii.)

Za poruseni ust. § 136 zdkona o zaméstnanosti bylo vroce 2021 ulozeno celkem 218 pokut
ve vy$i3 519 000 K¢&. Za poruseni informacni povinnosti dle ust. § 87 zakona o zaméstnanosti bylo
vroce 2021 ulozeno celkem 309 pokut ve vysi 3 342 000 K¢. I v tomto ptipadé se jedna o pokuty
za protipravni jednani zjiSténé také kontrolami provedenymi v pfedchozim obdobi, tedy nejen v roce
2021.

Na zakladé kontrol, které byly se zjisténim NLZ zahajeny i dokonceny v roce 2021, bylo uloZeno celkem
49 pokut v celkové vysi 15 235 000 K¢. Za poruseni ust. § 136 zakona o zaméstnanosti bylo uloZeno
celkem 13 pokut ve vysi 160 000 K¢ a za nesplnéni informacni povinnosti dle
ust. § 87 zakona o zaméstnanosti bylo ulozeno celkem 39 pokut ve vysi 525 000 K¢.

Podstatné cast pokut za zjisténi z kontrol roku 2021 pak bude pfedmétem prestupkového fizeni
v nasledujicim roce.

Tab. ¢. 12 — Pocet a vvse pokut ulozenvych v roce 2021 za NLZ na zakladé kontrol roku 2021

Pocet Vyse
Diivod uloZeni pokuty uloZenych | uloZenych
pokut pokut v K¢
§ 139 odst. 1 pism. ¢) 1 10 000

- prestupek, vykon nelegalni prace fyzickou osobou podle § 5 pism. e)

§ 139 odst. 1 pism. d)

- pfestupek, umoznéni vykonu nelegalni prace fyzickou osobou podle 4 91000

§ 5 pism. e) bodu 1 nebo 2

§140 odst. 1 pism. ¢) zakona o zaméstnanosti, umoznéni vykonu

nelegalni prace podle § 5 pism. e¢) bod 1 (vykon prace mimo 49 15235000

pracovnépravni vztah) nebobod?2 (cizinecbez povolenik zaméstnéni)
(Pozn.: Jednd se o pokuty za protipravni jednani, zjisténd kontrolami zahdjenymi a také dokoncenymi
vroce 202 1. Pocet pokut nelze scitat, nebot jedna pokuta miize zahimovat vice prestupkai.)

Organy inspekce prace se neveénuji pouze represivni slozce ¢asti své ¢innosti, tedy realizaci kontrol, ale
velky duraz kladou rovnéz na prevenci, tj. poskytovani zakladniho pracovnépravniho poradenstvi.
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Poradenstvi je poskytovano osobné, prostfednictvim bezplatné telefonické linky a ptipadné
prostfednictvim elektronické komunikace.

Umoznéni vykonu nelegalni prace ze strany zaméstnavatelil je jednim z velmi negativnich jevi,
s negativnimi dopady na podnikatelské prostiedi a vefejné rozpocty. Fyzické osoby vykonavajici
nelegdlni prace ztrdceji moznost pravni ochrany, kterd je jim jinak garantovana uzavienym
pracovnépravnim vztahem. Nelegalné pracujici osoby nejsou také ucastny plateb zdravotniho
a socialniho pojisténi, coz mtZe mit pro n€ nepfiznivé dopady (napt. na vysi dichodu).

2.2 Zastiené zprostiedkovani zaméstnani

ey e

10 let. Jedna se napftiklad o vyhledavani zaméstnani pro fyzickou osobu, ktera je v pozici uchazece
0 zaméstnani, vyhledavani zaméstnancti pro zameéstnavatele, zaméstnavani fyzickych osob za icelem
vykonu prace pro uzivatele nebo aktivity spojené s poradenskou a informacni ¢innosti v oblasti
pracovnich piilezitosti.

Takovy podnikatelsky subjekt musi disponovat povolenim k piislusné formé zprostredkovani
zamgéstnani. Dalsi podminky pro zprostifedkovani zaméstnani stanovuje nejen ZoZ, ale rovnéz také ZP.
Zvlastni upravu klade ZP na zprostfedkovani zaméstnani formou zaméstnavani fyzickych osob
za ucelem vykonu jejich prace pro uzivatele.

V poslednich letech Ize sledovat trend, kdy podnikatelské subjekty stanovené podminky nedodrzuji,
anavic se je Casto snazi cilen¢ obchazet a dochazi z jejich strany k zneuzivani institutu zprostiedkovani
zamgéstnani formou tzv. zastfeného zprosttedkovani zaméstnani. V roce 2017 byl pojem zastfeného
zprostiedkovani zaméstnani zohlednén v pravnich ptedpisech a jeho potirdni bylo zatazeno mezi hlavni
kontrolni priority organt inspekce prace v oblasti zamestnanosti.

S ucinnosti od 2. 8. 2021 doslo v ZoZ k doplnéni prestupku umoznéni zastteného zprostredkovani
zaméstnani, tedy k zavedeni zodpovédnosti subjektu, jez sluzby zastieného zprostiedkovani zaméestmani
vyuziva.

Za naplnéni prestupku vykonu ¢i umoznéni zastfeného zprostiedkovani zaméstnani podle vyse
uvedeného ustanoveni ZoZ muze byt fyzicka osoba pokutovanaaz do vyse 5 000 000 K¢. Pravnické
osobé a podnikajici fyzické osobé (dale jen ,,PFO*) pak hrozi pokuta v rozmezi 50 000— 10 000 000
K¢. S ohledem na zavaznost a spolecenskou nebezpecnost vysSe zminéného prestupku, byla vyse
maximalni hranice pokuty, stejn¢ jako stanoveni spodni hranice v pfipadé pravnickych osob ¢i PFO,
které se prestupku dopusti, stanovena na stejnou iroven jako v pfipadé umoznéni vykonu NLZ.

Pii zastfeném zprostfedkovani zaméstnani realné dochazi k docasnému ptidélovani pracovnikd
(prondjmu pracovni sily), ale tato ¢innost je zastiena uzavienim jiného pravniho vztahu. Standardni
a zékonny postup, jakym je v tomto piipadé fadné uzavieni dohody o do¢asném piidé€leni zaméstnance
mezi agenturou prace a uzivatelem, je nahrazen napt. uzavienou smlouvou o dilo nebo ramcovou
smlouvou o poskytovani sluzeb. V téchto piipadech jiz subjekty vystupuji jako obchodni partneti,
nikoliv jako agentura préce a uzivatel.

Organy inspekce prace se s porusovanim zastfené¢ho zprostfedkovani zaméstnéani nejcastéji setkavaji
u subjekti, které z riznych dtvodi nejsou drziteli pifislusné formy povoleni ke zprostiedkovani
zaméstnani. Vyjimecné jsou zjiStény ptipady subjektl, které ptisluSnym povolenim disponuji, ale svou
¢innostpresto zastiraji obchodnimi smlouvami, nebo ty, které povolenimke zprostiedkovani zaméstani
drive disponovaly.
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Motivacik zastfenému zprostredkovani zameéstnani je zejménasnaha vyhnout se dodrzovani zakonnych
podminek stanovenych pro zprostfedkovani zaméstnani, zejména srovnatelnych pracovnicha mzdovych
podminek prtidélenych zaméstnanct, dale snaha vyhnout se povinnym odvodim socialniho
a zdravotniho pojisténi.

Pii realizaci kontrol dochdzi pomémé casto k situacim, kdy na pracovisti kontrolované osoby
vykonavaji prace zaméstnanci v tzv. fetézci nékolika dal§ich zaméstnavateli. V takovém ptipadé jsou
soucasn¢ zahajeny kontroly se subjekty, které jsoumezi sebou provazany fiktivnimi obchodnimi vztahy.
Jednotlivé ¢lanky v fetézci se postupné ziikaji odpovédnosti za zaméstnance a nejcasteji se odkazuji
na uzaviené obchodni smlouvy, a tim na tvrzeni, Ze poptavaji ¢i nabizeji realizaci dila, nikoliv pracovni
silu. Diisledkem takového postupu je i fakt, Ze Castokrat ani samotni zaméstnanci (Casto cizinci) nejsou
schopni identifikovat svého skutecného zaméstnavatele.

Pii kontrolach zamétenych na zastfené zprostfedkovani zaméstnani je soucasné¢ pomeérné Casto
odhalovano umoznéni a vykon nelegilni prace, a to jak ob¢anti CR &i EU, tak zejména cizincil.
V ptipadé cizincti se jednalo o piipady vykonu prace v rozporu s vydanym povoleni k zaméstnani nebo
zamestnaneckou kartou, a to zejména v rozporu s mistem vykonu prace ¢i druhem pracovni ¢innosti,
pro které bylo toto opravnéni vydano, nebot’ v okamziku vytizovani takového opravnéni zastfené
agentury prace neznaji skute¢né misto vykonu prace takového cizince.

V roce 2021 proved] SUIP celkem 197 kontrol pfimo zaméfenych na oblast zastfeného zprostiedkovéni
zamgéstnani. Kontroly probéhly u 189 subjekti, pfiCemz se jednalo o 183 pravnickych osob
a v 6 pripadech o PFO. Z celkového poctu 197 kontrol byly nedostatky zjistény ve 149 ptipadech
a celkem bylo zji§téno 952 poruseni pracovnépravnich predpisti.

Stejné jako v roce 2020 se kontroly se zaméfenim na zastfené zprostredkovani zamestnavani provadely
na celém uzemi CR, pfi¢emz se organy inspekce prace zaméfovaly zejména na vétsi vyrobni
a prumyslové arealy nebo stavby. U téchto typt pracovist je predpoklad vétsiho poctu zaméstnanc
a s ohledemna trh prace i vétsi pravdépodobnost potieby prongjmu pracovni sily.

K vybéru pracovist ke kontrole vyuzivaji oblastni inspektoraty prace své znalosti regionalniho trhu
prace a provadi cileny monitoring. Ditlezitym impulsem pro zahajeni kontroly jsou rovnéz informace
ziskané z pfijatych podnéti ke kontrole. Informace o mozném NLZ a nelegdlnim agentumim
zamé&stnavani inspekci prace piedava i Ministerstvo vnitra CR — Odbor azylové a migra¢ni politiky,
ktery tyto ziskava v souvislosti s ¢innosti agendy udélovani, prodluzovani ¢i odnimani povoleni
k pobytu pro cizince. Neni vyjimkou, ze dochazi k opakovanym kontrolam pracovist’ se zjisténym
porusenim piedpist souvisejicich se zasttenym zprostiedkovanim zaméstnani.

Provedenymi kontrolami bylo zjist€éno 952 poruseni pracovnépravnich predpist, pficemz piimo zastiené
zprostiedkovani zameéstnani bylo zjisténo u 71 kontrolovanych subjekti.

Soucasné bylo kontrolami zaméfenymi na oblast zastfeného zprostiedkovani zaméstnani zjisténo
642 osob pti vykonu nelegalni prace. V 613 ptipadech §lo o cizince (nejcastéji obcané statni prislusnosti
Ukrajina a Kazachstan), v 18 ptipadech o ob¢any EU a v 11 ptipadech se jednalo o obéany CR.

Tab. ¢. 13 — Kontroly zastifeného zprostiedkovani zaméstnani

Kontroly zamérené Pripady Pripady zasti‘eného dhC (;lko,vi; p(v)?et di
Rok na zastrené zastieného zprostiredkovani v ochalenych pripadu
zprostiedkovani | zprostiedkovani | ramci jinych kontrol zastvr eneho, ,
zprostredkovani
2018 268 116 126 242
2019 261 125 153 278
2020 195 101 107 208
2021 197 71 128 199




Kontrolami, které byly primarné zaméfeny na zastrené zprostiedkovani zaméstnani byla, obdobné jako
v predchozich letech, zjisténa i poruseni jinych pracovnépravnich predpisti. Nejcastéji se jednalo o tyto
poruseni:

e 30 poruseni v oblasti informacni povinnosti zaméstnavatele v souvislosti se zaméstnavanim
zaméstnancu ze zahranici,

e 27 poruSeni v oblasti dodrzovani podminek, za kterych je mozné zprostredkovavat zamestnani
(tedy na zaklad€ povoleni k ptislusné formé zprostfedkovani zameéstnani),

e 19 poruseni v oblasti povinnosti zaméstnavatele mit v mist¢ pracovisté¢ kopie doklada
prokazujicich existenci pracovnépravniho vztahu,

e 11 porusSeni v oblasti evidence ob¢anti EU a cizinctl.

Zastteného zprostiedkovani zaméstnani, tak jak je definovano v ust. § 5 pism. g) zakona
0 zaméstnanosti, se dopustilo 71 podnikatelskych subjektii. Zastfené zprosttedkovani zaméstnani bylo
v ramci kontrol, primarn¢ zamérenych na jinou kontrolni oblast, zjisténo také u dalsich 128 subjekt.
V souhrnu bylo zastfené zprostiedkovani zaméstnani v roce 2021 zjisténo u 199 subjektt. Od data
ucinnosti nové pravni Upravy zdkona o zaméstnanosti, tj. od 2. 8. 2021, bylo jiz také
u 13 podnikatelskych subjekt konstatovano, Ze zastiené zprostiredkovani zaméstnani umoznily.

Mezi prevladajici odvétvi, dle klasifikace ekonomickych ¢innosti CZ-NACE, ve kterych bylo v roce
2021 zastfené zprostfedkovani zaméstnani zjiSténo, patfi zpracovatelsky primysl
(zjisténo u 29 subjekti), stavebnictvi (zjisténou 28 subjektit), dale profesni, védecké a technické ¢innosti
(zjisténo u 23 subjektid), velkoobchod, maloobchod a opravy a udrzba motorovych vozidel
(zjisténo u 17 subjektli) a administrativni a podptirné ¢innosti (zjisténo u 10 subjektl).

Za prestupek zastieného zprostfedkovani zaméstnani bylo v roce 2021 uloZeno celkem 144 pokut
v celkové vysi 69 711 000 K¢. Jedné se o vSechny pokuty uloZené v roce 2021, ¢astecné se tedy mize
jednato pokuty za zastfené zprostfedkovani zaméstnani zjisténé kontrolami provedenymi v predchozich
letech.

2.3 Poskytovanisluzby péce o dité v détské skupiné

Détska skupinaje sluzbou péceo piedskolnidéti (jiz od 6 méesict vékuditéte)a ma fungovatjakonastroj
sladéni rodinného a pracovniho Zivota. Cinnost détskych skupin od roku 2014 upravuje zakon o détské
skupiné, ktery stanovuje podminky zfizeni a provozu détské skupiny. Zaroven vymezuje kontrolni
pusobnost organti inspekce prace.

Kontroly poskytovatell sluzby péce o dité v détské skuping jsou zafazeny mezi hlavni kontrolni oblasti
na useku zaméstnanosti jiz od roku 2019 a jsou zahajovany zejména na zaklad¢ ptijatych podnéti
ke kontrole.

Podstatnou casti realizované kontrolni Cinnosti v této oblasti je i poskytovéani zakladniho
pracovnépravniho poradenstvi poskytovatelim sluzby péce o dit¢ v détské skupiné. Takovéto
poradenstvi je predavano organy inspekce prace poskytovatelim sluzby péce o dité v détské skupiné
jakozto zaméstnavatelim, ale rovnéz i jejich zaméstnancim. Pfi podnétu nebo zjisténi smétujicimu
do oblasti hygienickych pozadavki na stravovani, prostory a provoz téchto skupin, postupuji OIP
informace mistné pislusné KHS.

V roce 2021 bylo v oblasti poskytovani sluzby péce o dité v détské skupiné zahjeno celkem 49 kontrol,
ztoho bylo 21 kontrol zahajeno na zakladé obdrzenych podnétl. Ze 49 zahajenych kontrol
bylo 39 kontrol v roce 2021 dokon¢eno, zbyvajici kontroly budou dokonceny v priubehu roku 2022.
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Celkem bylo dokonceno 41 kontrol, pfi¢emz poruseni zakona o poskytovani sluzby péce o dite¢ v détské
skupiné bylo zjisténo pti 28 kontrolach. Ve srovnani s uplynulym rokem znamena takovy pocet zjisteni
v poméru k provedenym kontroldm mirny nardst.

Dokoncenymi kontrolami bylo zjisténo celkem 94 poruseni zakona o détské skuping. NiZe jsou uvedena
vybrana zjisténa poruseni:

e 24 poruSeni spocivajicich v nedodrzeni podminek kladenych na pecujici osobu, tj. na fyzickou
osobu, ktera je v zakladnim pracovnépravnim vztahu s poskytovatelem sluzby a ktera vykonava
¢innost piimo piisobici na dité spocivajici v hlidani ditéte a v péci o dite,

e 24 poruseni spocivajici v nedodrZeni povinnosti poskytovatele vést evidenci déti,

e 16 poruseni spocivajici v nedodrZeni povinnosti poskytovatele uzaviit pred zahajenim
poskytovani sluzby péce o dit¢ v détské skupiné s rodi¢em pisemnou smlouvu o poskytovani
této péce,

e 12 poruseni spocivajici v nedodrzeni povinnosti poskytovatele zpracovat a dodrzovat vnitini
pravidla organizace poskytovani sluzby péce o dite v détské skupiné,

e 6 poruseni spocivajici v nedodrZeni stanoveného poctu pecujicich osob v jedné détské skuping,

e 3 poruseni spocivajici v nedodrzeni povinnosti poskytovatele zptistupnit vnitini pravidla a plan
vychovy apéce v prostorach, v nichz je sluzba péce o dité v détské skupiné poskytovana a které
jsou piistupnérodici, poptipade téz zptistupnit vnitini pravidla a plan vychovya péce zptisobem
umoziujicim dalkovy pfistup,

e 3 poruseni spocivajici v povinnosti poskytovatele oznamit ministerstvu vSechny zmény tykajici
se udaji a dokladi, které jsou stanoveny pro zadost o zapis, a ptredlozit doklady o nich
do 15 dnti ode dnejejich vzniku.

Za poruseni v oblasti poskytovani sluzby péce o dité v détské skupiné bylo vroce 2021 ulozeno 9 pokut
v souhrnné vysi 46 000 K¢.

0Od 1. 10. 2021 vstoupila v t¢innost novela zakona o poskytovani sluzby péce o dité v détské skupiné.
Z hlediska kontrolni ¢innosti organt inspekce prace doslo k n€kolika zménam, které se vztahuji
k vykonu kontrolni ¢innosti. Sluzbu je nové mozné poskytovat i détem jiz od 6 mésict (pfi splnéni
specifickych podminek). Podstatné zmény se vztahuji k odborné zptsobilosti, kdy dosavadni odbomé
zpusobilosti v oblasti zdravotnicke, socialni a pedagogické zlstavaji v platnosti s vyjimkou kvalifikaci
bez maturitni zkousky (oSetfovatel, pracovnik v socidlnich sluzbach bez maturity, naopak dopInén je
asistent pedagoga s maturitou). Ziistava také profesni kvalifikace ,,chtiva pro déti do zahajeni povinné
Skolni dochazky“, zavadi se nova profesni kvalifikace ,,chtiva pro déti v détské skupiné®.

S platnosti od 1. 7. 2022 budou zavedeny dvé nové podminky v oblasti odborné zpusobilosti, a to
jednak, ze alespon 1 z pecujicich osob musi mit pti pécio dité¢ zdravotnickou odbornou zpiisobilost
(vSeobecna, prakticka, détska sestra, zdravotnicky zachranar, 1ékat a dalsi) nebo novou profesni
kvalifikaci “chiiva pro déti v détské skupin€”, jednak pfi péci o déti starSi 3 let (pfesnéji od 1. zari
nasledujiciho po 3. narozeninach ditéte, tedy ode dne, kdy ma dit€¢ narok na misto v matetské skole)
musi poskytovatel zajistit alespoii 20 hodin péce poskytované pecujici osobou s pedagogickou
kvalifikaci.

Poskytovatelé zapsani do evidence détskych skupin pred 30. 9.2021 maji pro splnéni novych podminek
v oblasti odborné zptisobilosti pfechodné obdobido 1. 10. 2024, resp. 1. 10. 2026.

Vysledky kontrolni ¢innosti v roce 2021 potvrzuji i€elnost realizovanych kontrol a i z tohoto ditvodu
budou kontroly zamétené na poskytovani sluzby péce o dité v détské skupin€ soucasti hlavni kontrolni
¢innosti i pro rok 2022.
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2.4 Kontroly rovného zachazeni a zakazu diskriminace pri uplatiiovani prava
na zaméstnani

Vroce 2021, tak jako v pfedchozich letech, se kontrolni ¢innost organii inspekce prace zaméfila
ina oblast rovného zachéazeni a zdkazu diskriminace pfi uplatnovani prava na zaméstnani.

Kontroly v této oblasti byly provadény na zaklad€ monitoringu pfimo v terénu, vytipovanim inzeratt
uveiejnénych v dennim tisku nebo na internetu a v neposledni fadé obdrzel SUIP rovnéz podnéty
upozoriyjici na nerovné zachazeni a diskriminaci pfi uplatiovani prdva na zaméstnani nejen
od fyzickych osob, ale i od spravnich organt.

Pii uplatiiovani prava na zaméstnani je dle ZoZ zakazana jakakoliv diskriminace a hlediska pro vybér
zameéstnancli musi zaru€ovat rovné prilezitosti vSem fyzickym osobam uchézejicim se o zaméstnani.
Na trhu prace vsak i pfes tento zakaz stale dochazi ke znevyhodnéni osob na trhu prace, nejvice pak
z ditvodu veéku a pohlavi. Vyplyva to nejen z kontrolni ¢innosti organt inspekce prace, ale rovnéz
i z inzerovanych nabidek zaméstnani, z poradenské ¢innosti OIP a z obdrZenych podnéti ke kontrole.
Vzhledem k této zkuSenosti se organy inspekce prace zamétuji na nabidky zaméstnani, u nichz
pozadavky pro vybérova fizeni nejsou formulovany neutralné a piedem odrazuji zajemce o praci
z hlediska zdravotniho stavu, pohlavi, véku a dalSich diivodd, tak jak je definuje ust. § 4 odst. 2 zdkona
o zaméstnanosti, pokud pro to neni opravnény vécny diivod.

Do oblasti rovného zachézeni a zakazu diskriminace pfi uplatiiovani prava na zaméstnani ptijal SUIP
vroce 2021 celkem 72 podnétl upozornujicich na mozné diskrimina¢ni jednani. Pocet podnét
sméfujicich dotéto oblasti oproti predchozim1étim mirn€ vzrostl (v roce 2020 bylo pfijato 64 podnéti),
a to i prestoZze vroce 2021 byla piijata fada epidemiologickych opatieni v disledku pandemie
onemocnéni COVID-19 zptisobené virem SARS-CoV-2.

OIP provedly v oblasti diskriminace a rovného zachazeni pfi uplatinovani pravana zaméstnani celkem
231 kontrol, ztoho 25 kontrol bylo realizovano na zaklad¢ obdrzenych podnéti ke kontrole.
Ve 215 ptipadech byla oblast diskriminace a rovného zachazeni pti uplatiovani prava na zameéstani
hlavnim pfedmétem kontroly a v 16 ptipadech byla vedlejsim pfedmétem kontroly, napi. u kontrol
zameétenych na odhalovani NLZ. Kontroly byly provedeny u 226 zameéstnavateld, z toho se jednalo
0 171 pravnickych a 55 fyzickych osob. Poruseni bylo zjisténo u 167 kontrol.

Stejné jako v pfedchozich letech byly i v roce 2021 pfedmétem kontrol nejcastéji uvetejnéné nabidky
volnych pracovnich pozic s diskrimina¢nim charakterem.

Diskrimina¢ni nabidky zamé&stnani byly zjiStovany rovnéz pfimo na provozovnach (vylohy prodejen,
vstupy do provozoven apod.) v souvislosti s jinak zamé&fenou kontrolou. Ve vétSim rozsahu byly
inspektoraty zahajovany kontroly diskriminacnich inzeratii uvetejnénych na internetovych strankach,
a to is ohledem na nepfiznivou situaci zptisobenou pandemii onemocnéni COVID-19, nebot’ i mnozstvi
piijatych inzerath ukazuje, ze tak, jak spolec¢nost pfesunula vétSinu komunikace do prostoru
internetovych stranek a socialnich siti, pfesunula se do tohoto prostoru i moznost hledat zde co
nejrychleji vhodné kandidaty na pracovni pozice. Z monitoringu inzeratiiuveiejnénychna internetovych
strankach je patrné, ze se zde diskriminacni inzeraty stale objevuji.

Inspektofi se pii kontrolni ¢innosti stale setkavaji s argumentem kontrolovanych osob, Ze nemély
v umyslu nikoho diskriminovat. Diskrimina¢ni znéni inzeratl na internetovych strankach kontrolované
osoby zduvodnuji chybnou korekcei (asistentka), popifipadé tim, ze uvetejnily pozadavky majici
diskriminacni charakter ve snaze jednoduseji nalézt nékoho se zkuSenostmi (nap7. nabidka price
pro muze z Ukrajiny a ze Slovenska navypomoc na stavbé), poptipad¢ vhodnéjsimi predpoklady daného
pohlavi pro urc€itou profesi, aniz by pohlavi pfedstavovalo vécny divod spocivajici v povaze
vykonavané prace. V pracovnépravni inzerci se také objevuje problematicky pozadavek bezithonnosti
nebo Cistého trestniho rejstiiku, ale ne vzdy je takovy pozadavek opravnény.
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Uvetejnéné nabidky zaméstnani s diskriminacnimi znaky jsou spiSe poptavkou konkrétni profese
z hlediska zkusenosti a zaméteni dané profese (prodavacka, cukraika, kucharka apod.) nez prvotnim
zamérem zaméstnavatele diskriminovaturcitou skupinuuchazect o praci. Takovétonabidky zaméstani
se budou objevovat pravdépodobné i v budoucnu. V ptipadé diskriminacnich nabidek zamé&stnani
ve veétsing piipadl kontrolované osoby své pochybeni uznavaji a sjednaji napravu, nabidky pracovnich
pozic opravi tak, aby byly v souladu se zdkonem, nebo je nasledné odstrani.

V ptipadé realizace kontrol zaméfenych na moZznou diskriminaci a nerovné zachéazeni pti vyberovych
fizenich je pribéh kontrol velmiindividualni. Jedna se vétSinou o kontroly zahdjenéna zaklad € podnét,
a proto i komunikace s podatelem podnétu pfed zahajenim kontroly miize ptispét k ziskani dalSich
informaci, které mohou vést k efektivnéjsimu provedeni kontroly. Prokazovani poruseni v této oblasti
je s odstupem casu velmi obtizné, nebot’ mimo jiné neexistuje zadkonna povinnost, ktera by stanovila
zaméstnavateli po ur¢itou dobu uchovavat podklady z vybérovych fizeni.

V loniském roce byl zaznamendn mirny narust ptijatych podnéti ke kontrole upozomujicich na mozné
nerovné zachazeni a diskriminaci pfi uplatiiovani prava na zaméstnani.

V ramci provedenych kontrol bylo vroce 2021 zjisténo celkem 171 poruseni, pficemz inspektoii
konstatovali poruseni pracovnépravnich predpisti v nasledujicich oblastech:

e 2 poruSeni spocCivajici v diskriminaci pfi uplatiovani prava na zameéstnani
dle ust. § 4 odst. 2 zakona o zamé&stnanosti,

e 169 poruseni spocivajici  vuvefejnéni  diskrimina¢ni nabidky zaméstani
dle ust. § 12 odst. 1 a 2 zdkona o zaméstnanosti.

Nejcastéji byly v oblasti rovného zachazeni a zakazu diskriminace pfi uplatiiovani prava na zameéstmani
ukladany pokuty za diskrimina¢ni nabidky volnych pracovnich pozic. Svou vysi vSak rozhodné nepatii
mezi sankce nejvyssi, nebot takové maji prevazné preventivné vychovny charakter.

Vroce 2021 bylo zaméstnavatelim ulozeno za pfestupky v oblasti rovného zachazeni a zdkazu
diskriminace pii uplatiiovéani prava na zameéstnani celkem 122 pokut v celkové vysi 292 000 K¢&.

2.5 Kontroly plnéni povinného podilu zaméstnavani OZP

Tak jako v minulych letech byly 1 v roce 2021 nedilnou soucasti kontrolni ¢innosti organti inspekce
prace v oblasti zameéstnanosti kontroly plnéni povinnosti zaméstnavatell zaméstnavat osoby
se zdravotnim postizenim (dale ,,OZP*) ve vysi povinného podilu téchto osob na celkovém poctu
zaméstnancul.

SUIP jako kontrolni organ provadi kontroly plnéni povinnosti zaméstnavateli zaméstnavat OZP ve vysi
povinného podilu na zakladé podkladi od jednotlivych kontaktnich pracovist UP CR a od jeho
generalniho feditelstvi, kteti poskytuji pro kontroly organti inspekce prace nezbytné informace z jimi
vedeného informacniho systému. Informacni systém obsahuje jak informace o jednotlivych
zameéstnavatelich, ktefi jsou povinni OZP zaméstnavat, tak i informace o poskytovatelich nahradniho
plnéni. V ptipadé poskytovatelll ndhradniho plnéni jsou pro kontrolni ¢innost dilezité informace
orozsahu poskytovaného nahradniho pInéni, nebot’ zakon o zaméstnanosti stanoviposkytovateltim limit
pro poskytnuti svych vyrobki a sluzeb nebo poskytnuti zakazky maximalné do vyse odpovidajici
28nasobku primérné mzdy v narodnim hospodaistvi za prvni az treti Ctvrtleti piredchézejictho
kalendainiho roku za kazdého pfepocteného zaméstnance se zdravotnim postizenim zaméstnaného
v predchozim kalendainim roce.

Tim, ze zakon o zaméstnanosti uklada dodavateli povinnost vlozit do evidence nahradniho plnéni udaje
o poskytnutém pInéni do 30 kalendainich dnti od jeho zaplaceni, ziska odbératel pritbéZnou informaci
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o tom, zda byl ¢i nebyl dodavatelem zahrnut do rezimu néhradniho plnéni. Odbérateltim je i tak nadale
doporucovano, aby si prostiednictvim smluvniho ujednani stanovili s dodavateli odpovédnost
zaposkytovanispravnych tdaji, najejichz zakladé je vypocitavano plnéni povinného podilu,ato véetné
sankci tak, aby bylo mozZné piedejit pfipadnym sportim v této oblasti. Dle zdkona o zaméstnanosti
za plnéni povinného podilu formou odbéru vyrobki a sluzeb a zadavanim zakazek odpovida odbératel
a odpovédnost dodavatele za spravnost udaji poskytnutych odbérateli neni zdkonem fesena. Nejen
informace od UP CR byly podkladem pro realizaci kontrol v roce 2021, ale byly to také poznatky
z vlastni kontrolni ¢innosti, popt. i podnéty smefujici do této oblasti.

Tak jako v ptedchozich letech se kontrolni ¢innost v této oblasti zamétila na ty zamestnavatele, kteii dle
informaci UP CR méli plnit povinnost zaméstnavat OZP a v hlageni UP CR deklarovali povinnost
odvodu do statniho rozpoctu, ale tento neodvedli v zakonem stanovené lhuté, pripadné vibec, dale
na nedodrzeni terminu ozndmeni plnéni povinného podilu zaméstnavatelem podle ust. § 83 zakona
0 zamgstnanosti, zptisob vypoctu plnéni povinného podilu, vnitini piedpisy nebo uzavienou kolektivni
smlouvu v ptipadé, Ze zaméstnavatel pti vypoctu piepocteného poctu zaméstnanct pouziva jinou délku
PD nez je uvedena v ust. § 79 zakoniku prace, platnost dokladi, kterymi se prokazuje OZP v souladu
sust. § 67 zakona o zamé&stnanosti, uznatelnost nahradniho plnéni, tj. zda zaméstnavatelem zapocitané
néhradni plnéni bylo realizovano v souladu s podminkami, které pro to stanovi zakon o zaméstnanosti.

I vroce 2021 z kontrolni ¢innosti vyplynulo, Ze mnoho zaméstnavatelti neplni povinnost zaméstavat
OZP v zédkonem stanovené vysi, ani neplni zakonnou povinnost jednou z dalsich forem nahradniho
plnéni, tj. odb&rem vyrobki, sluzeb nebo zadanim zakazek od zaméstnavatel, se kterymi UP CR
uzaviel dohodu o uznani zameéstnavatele za zaméstnavatele na chranéném trhu prace podle ust. § 78
zakona o zaméstnanosti, nebo odvodem do statniho rozpoctu v zakonem stanovené 1hiit¢ do 15. 2.
nasledujiciho roku. Z kontrolni ¢innosti je v mnoha ptipadech patrné, ze k nesplnéni povinnosti dochazi
i z divodu nespravného vlastniho vypoctu, kdy néasledné zaméstnavatelé odvedou nespravnou vysi
odvodu do statniho rozpoctu. Tak jako v minulych letech i v tomto roce dochazelo k tomu, ze
zaméstnavatelé nedodrzeli zakonem stanovenou povinnost do 15. 2. nésledujiciho roku pisemné ohlasit
piislugné krajské pobocce UP CR plnéni povinného podilu zaméstnavani OZP véetné zptisobu plnéni.

Vroce2021 bylou 142 subjekti zahajeno celkem 145 kontrol zaméfenychna tuto oblast, z toho celkem
132 kontrol bylo v tomto roce i dokonceno. Z tohoto poctu bylo 99 kontrol zahdjeno u zaméstnavatel
a 33 kontrol bylo zahajeno na plnéni povinnosti vyplyvajicich ze ZoZ u poskytovatelt nahradniho
pInéni.

Pii samotnych kontrolach zaméstnavateli byl vzdy kontrolovan vypocet primémého prepocteného
poctu vSech zaméstnancti v pracovnim poméru s naslednym vypoctem vyse povinného podilu a déle
prumérny prepocteny pocet zaméstnancti OZP v pracovnim poméru. U zaméstnancii se zdravotnim
postizenim jsou vzdy kontrolovany i jejich statusy.

Vroce 2021 bylo z celkového poc¢tu 150 dokoncenych kontrol (z toho 18 kontrol z pfedchozich let)
smeétujicich do oblasti pInéni povinného podilu zaméstnavani OZP zjisténo celkem 160 poruseni,
pricemz nejcastéji bylo konstatovano:

e 55 poruseni spocivajici v nesplnéni zdkonné povinnosti zaméstnavat OZP ve stanovené vysi
4 % povinného podilu dle ust. § 81 zakona o zaméstnanosti,

e 50 poruseni spocivajici v nesplnéni ohlasovaci povinnosti o plnéni povinného podilu véetné
uvedeni zptsobu plnéni mistné piisluiné krajské poboéce UP CR dle ust. § 83 zakona
0 zaméstnanosti.

Nejcastéji zjisténym porusenim v této oblasti bylo, tak jako v minulych letech, nepInéni povinnosti
v zékonem stanovené lhiit€ do 15. 2. nasledujiciho roku provést odvod do statniho rozpoctu, kdy ze ZoZ
vyplyva, ze pokud tak zameéstnavatelé neucinili, pak dle zdkona nesplnili povinny podil zaméstnavanim
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OZP. Dalsim castym porusenim bylo nedodrZeni lhiity pro ohlaseni pInéni povinnosti, ktera je stanovena
dle ust. § 83 zakona o zaméstnanosti rovnéz do 15. 2. nasledujiciho roku.

Pii této kontrolni ¢innosti se dlouhodobé potvrzuje, Ze diivodem pro neplnéni povinnosti je u fady
zamgéstnavatelil stale nedostatecna znalost provadéciho pravniho piedpisu, ve kterém je uveden zptisob
vypoctu praimérného ro¢niho prepocteného poétu zameéstnanci. Kontrolované osoby se pii vypoctu
povinného podilu nejcastéji spoléhaji vyluéné na mzdovy program, jehoz neaktudlni verze nebo
nespravné nadefinované parametry mohou zkreslit samotny vypocet. Kontrolni ¢innost v této oblasti
zte¢zuji rizné druhy mzdovych listd, které kazdy mzdovy program zpracovava jinak (nékteré jsou
prehledné, nekteré nepiehledné). V ptipadé neptehlednych mzdovych listit je nutné pfi kontrolach
vychézet i zevidence dochazky, evidence dovolené, evidence doCasné pracovni neschopnosti ¢i
oSetfovani ¢lena rodiny a z evidence prekazek v praci. V téchto ptipadech se pak kontrolni Setfeni
prodluzuyje.

Za poruseni zjisténa kontrolami zaméfenymi na plnéni povinnosti vyplyvajicich ze zaméstnavani OZP
realizovanymi v roce 2021 a kontrolami provedenymi v pfedchozich letech bylo ulozeno celkem
53 pokut v souhrnné vysi 501 500 K¢.

Problematika souvisejici s povinnostmi stanovenymi v ust. § 81 az § 83 zakona o zaméstnanosti je
pro fadu zaméstnavateli stale okrajovou zalezitosti a nevénuji ji patii¢nou pozornost. Kontrolni ¢innost
zameéiena na tuto oblast ma ve svém diisledku i dopad do statniho rozpoctu, a to z divodu dodatecnych
odvodii za neplnéni zakonnych povinnosti. Vypocet prumérného prepocteného poctu zaméstnancti Cini
stale mnohym zaméstnavatelim nemalé problémy. Nékteti zaméstnavatelé upozoriyji i na to, ze
odebirani vyrobki a sluzeb od poskytovatelli nahradniho plnéni a s tim souvisejici samotny vypocet je
administrativné velmi slozity.

Na druhou stranu tidaje ziskané z elektronické evidence ndhradniho plnéni jsou pro zaméstnavatele
(odbératele) velmi prinosné, protoze ziskaji prib&znou informaci o svém odebraném zbozi nebo sluzbé,
s ohledem na skutecnost, ze dle ZoZ si miize odbératel zapocitat jen takové ndhradni plnéni, které
dodavatel nejpozdéji do 30 kalendarnich dnti od jeho zaplaceni vlozi do elektronické evidence
nahradniho plnéni na portalu MPSV.

Zavedeni elektronickéevidence nahradniho pInénije velkym pomocnikem piikontrolni ¢innosti organti
inspekce prace nejen pti kontrolach zameéstnavatelii plnicich povinny podil odebiranim vyrobki nebo
sluzeb od poskytovateltindhradniho plnéni, ale i pti kontrolach poskytovatelii ndhradniho plnéni, kdy
tato evidence vSem piehledné zobrazuje nejen limity jednotlivych poskytovateli nahradniho plnéni, ale
i jednotliva nahradni pInéni.

Stejné jako v predchozich letech bude i v roce 2022 cilem SUIP nejen kontrolni, ale i poradenska
¢innost, tak aby i nadale dochazelo ke zvySeni pravniho povédomi zaméstnavateli.
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3 Kontrolni ¢innost v oblasti pracovnépravnich vztahu

Kontrolni ¢innost SUIP a OIP na tiseku PPV v roce 2021 byla, obdobné jako v roce 2020, ovlivnéna
pietrvavajici pandemii onemocnéni COVID-19. Roéni program kontrolnich akci SUIP pro rok 2021
stanovil v oblasti PPV provedeni celkem 4 000 kontrol s vyhradou mozné modifikace tohoto poctu
s ohledem na celospolecenskou situaci souvisejici s pandemii.

Realny vyvoj poté ukazal, ze pandemicka situace s sebou i vroce 2021 pfinasela urcita limitujici
omezeni a vynucené zmény v organizaci ¢innosti vicemén¢ vSech zaméstnavatelli v rozpoctové
i podnikatelské sféte, SUIP nevyjimaje. V systému SUIP a OIP se specifika pandemické situace
projevila v praxi predevsim tim, Ze ¢ast inspektord byla pfeloZena k vykonu jiné prace, konkrétné¢
ke KHS za uicelem trasovani infekénich osob, dale pietrvavajici potiebou omezovat co nejvice osobni
kontakty, preferovat nekontaktni formy jednani, a v neposledni fad¢ respektovat obtiznou situaci nejen
zamgéstnancii, ale také zaméstnavateld (napiiklad v oboru zdravotnictvi a socidlnich sluzeb).
Co nejefektivnéjsi smérovani pracovni kapacity inspektoratl prace, zptisob provedeni kontrol a jejich
dopad na jednotlivé zaméstnavatele byly z téchto diivoda peclivé zvazovany a — obdobné jako v roce
2020 — byly provadény kontroly ptredev§im v téch ptipadech, kdy bylo mozné (napftiklad z obsahu

wevr

Vysokou intenzitu za této situace vykazovala oblast poradenstvi, které¢ bylo v Cetnych ptipadech
poskytovanoiv souvislosti s podnéty ke kontrolam, a primarné pak jako samostatna agenda pisemné,
elektronicky, telefonicky a v redukované mife i osobné. Z divodu zvyseného rozsahu poskytovaného
poradenstvi a pro vyssi komfort vefejnosti zavedl SUIP jiz v roce 2020 bezplatné, tzv. zelené telefonni
linky s kazdodennim provozem, pfi¢emz tato sluzba vefejnosti pokracovala i v roce 2021.

Kontrolni ¢innost SUIP a OIP v roce 2021 méla byt — jako kazdoro&né — z podstatné ¢asti zaméfena
na kontroly na zaklad€ podnétii obCan a instituci. Tyto kontroly jsou nepominutelnou a — z pohledu
Siroké vetejnosti, a pfedev§im zaméstnancti — dosti mozna i zakladni ¢i prvotfadou soucasti kontrolni
¢innosti organt inspekce prace. Vzhledem ke skutecnosti, Ze pfevazna ¢ast obdrzenych podnéti je
feSena kontrolou, pfedstavuji kontroly na zdklad¢ podnéti v konecném diasledku vyznamnou Cast
provedenych kontrol inspekce prace (vroce 2021 byla na zéklad€ podnéti provedena vice nez polovina
viech kontrol). Piijaté podnéty SUIP statisticky sleduje, vyhodnocuje a ziskané informace zohlediiuje
i v dal$im zaméfeni ro¢nich programi kontrolni ¢innosti.

Specialn¢ zamérené kontroly v rameci ro¢niho programu kontrolnich akei byly v roce 2021 (navazné
na tentyZ program pro rok 2020) smétovany predevsim do oblasti dodrzovani zakazu diskriminace,
rovného zachdzeni se zaméstnanci a rovného odménovani zaméstnancti, do oblasti odménovani
zamgéstnancii a dodrzovani minimalni mzdy a nejnizsi irovné zaru¢ené mzdy stanovené podle sloZitosti,
odpoveédnosti a namahavosti vykonavané prace, do oblasti pracovni doby a doby odpocinku, do oblasti
agenturniho zaméstnavani, vysilani zaméstnancii a pracovnich podminek zaméstnancti ze zahranici.
V téchto oblastech byla oblastnim inspektoradtim prace vymezena piesnd pravidla co do zaméfeni
a ptedmétu kontrol a byly stanoveny minimalni pocty kontrol, které kazdy OIP v jednotlivych oblastech
realizuje. Planované pocty téchto specialné zametenych kontrol byly ¢innosti OIP v roce 2021 navzdory
specifické — pandemické — situaci naplnény.

Agenda poradenstvi méla vroce 2021 obdobna specifika jako vroce 2020. Prevazovaly dotazy
souvisejici s pandemii a opatienimi, ktera si tato situace vynutila. Zaméstnanci i zamé&stnavatelé se
dotazovali na svéa prava a povinnosti v souvislosti s testovanim osob na pracovistich, mnohdy fesili
otazku, zda je moZzno testovani (nebo i oCkovani) stanovit jako podminku pfistupu na pracoviste
a vykonu prace, tazali se na problematiku prekazek v praci, nahrady mzdy, neplaceného volna,
dovolené, a pochopitelné i na dalsi pracovnépravni instituty tak jako v béznych letech.
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V roce 2021 provedly organy inspekce prace na useku inspekce PPV celkem 3 318 kontrol.

Do oblasti PPV bylo vroce 2021 podano 3 068 podnéti ke kontrolam, nejcastéji pak, jako jiz
kazdoroc¢né, se jednalo o podnéty na nedodrZzovani povinnosti zameéstnavatele v oblasti odmeénovani.
Na zakladé podnétti bylo inspektory PPV provedeno 1 881 kontrol.

Kontrolamizaméfenymina oblast PPV bylo zjisténo celkem 5 571 poruSeni pravnich ptedpist. Z tohoto
poctu se jednalo o 5 490 poruseni ptimo v oblasti PPV, 81 poruseni zjisténych inspektory PPV se pak
zameéstnavatelé dopustili na usecich zaméstnanosti a BOZP.

Nejcastéji byla kontrolami v oblasti PPV zjisténa poruSeni pravnich piedpisti v oblasti odménovani
zaméstnancti (2 136 poruseni), v oblasti pracovniho poméru a dohod konanych mimo pracovni pomér
(1451 poruseni), pracovni doby (818 porusSeni), nahrad (620 poruSeni) a v oblasti agenturniho
zamestnavani (225 poruseni).

Za prokazana poruseni pravnich predpisti v oblasti PPV bylo kontrolovanym osobam ulozeno v fizeni
o prestupku 905 pokut v souhrnné vysi 30 713 500 K¢, dale bylo ulozeno 234 ptikazli na misté
(tzv. blokovych pokut) v celkové vysi 836 700 K¢ a ve 44 pripadech byl kontrolovanym osobéam jako
pachatelim pfestupkii ulozen spravni trest napomenuti.

3.1 Agenturni zaméstnavani

Agenturnimu zaméstnavani byla ze strany organti inspekce prace vénovana, tak jako v pfedchozich
obdobich, velka pozornost. Jedna se o diilezitou soucast kontrolni ¢innosti jednotlivych inspektorat
z hlediska eliminace negativnich jevli spojenych s agenturnim zaméstnavanim. Agentury prace,
jimiz se rozumi jak fyzické, tak pravnické osoby, mohou provozovat svou cinnost pouze
na zakladé vydaného povoleni ke zprostiedkovani zaméstnani, jezZ je — po spInéni podminek stanovenych
v zdkoné o zaméstnanosti — vydavano Generalnim feditelstvim UP CR (dale jen ,,GR UP CR%).
Samotny pojem zprosttedkovani zaméstnani je definovan ustanovenim § 14 zakona o zaméstnanosti,
pfi¢emz zprostiedkovanim se rozumi:

e vyhledavani zaméstnani pro fyzickou osobu, ktera se o praci uchazi, a vyhledani zaméstnancti
pro zaméstnavatele, ktery hleda nové pracovni sily,

e zameéstnavani fyzickych osob za ucelem vykonu jejich prace pro uzivatele, kterym se rozumi
jind pravnickd nebo fyzickd osoba, ktera praci piidéluje a dohlizi na jeji provedeni
(dale jen ,,uzivatel®),

e poradenska a informacni ¢innost v oblasti pracovnich pfilezitosti.

Cilem kontrolni ¢innosti organt inspekce prace v oblasti agenturniho zaméstnavani je piispivat
k dodrzovéni pracovnépravnich pfedpisit vyplyvajicich jak ze zékoniku prace, tak ze
zakona o zaméstnanosti. Zakonik prace i zdkon o zaméstnanosti ukladd agenturam prace
a uzivateliim fadu pomérné ptisnych legislativnich povinnosti, které jsou tyto subjekty povinny fadné
plnit.

Zakon o zameéstnanosti mimo jiné uklada napft.:

e povinnost agentur sjednat pojisténi zaruky pro piipad svého tpadku nejméné do vyse
trojnasobkupriimérného mesicniho ¢istého vydélkuvsech svychzaméstnanci a dolozeni tohoto
sjednani ve stanovené Ihtit¢ GR UP CR,

e poskytnuti kauce ve vysi 500 000 K¢,

e zfizeni funkce odpovédného zastupce, ktery musi spliiovat stanovené podminky.
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Zakonik prace pak uklada povinnosti tykajici se napt.:

e obsahové néaplné dohody o docCasném pridéleni, ktera musi byt pisemné uzaviena mezi
agenturou prace a uzivatelem,

e obsahové naplné pisemného pokynu, kterym agentura prace pfidéluje zaméstnance
k docasnému vykonu prace u uzivatele,

e stanoveni délky docasného ptidéleni k vykonu prace.

Organy inspekce prace kromée vyse uvedeného kontrolovaly dalsi podminky vyplyvajici ze zakona
o zaméstnanosti, jako napr. zda agentura prace splnila eviden¢ni a informacni povinnost ve smyslu
ust. § 59 zékona o zaméstnanosti a nejpozdéji do 31. ledna bézného roku zaslala potfebné informace
pro statistické G¢ely GR UP CR. Casto se kontrolovaly i dalsi povinnosti viiéi GR UP CR tykajici se
zmény nazvu &i sidla, kdy agentury jsou povinny o téchto zménach informovat UP CR nejpozdgii
do jednoho mésice. Kontroly byly také zaméteny na to, zda agentury prace vykonavaji svou ¢innost
na zakladé f4dné vydaného povoleni ke zprostiedkovani zaméstnani, které vydava GR UP CR
na zaklad¢ zadosti pravnické nebo fyzické osoby. Pii kontrolach se inspektoii zamérili rovnéz na ostatni
ustanoveni zakoniku prace tykajici se napt. odménovani, pracovni doby, vzniku ¢i skonceni pracovniho
poméru apod.

Kontrolni ¢innost orgdnt inspekce prace kladla opét velky diraz na dodrzovani tzv. srovnatelnych
podminek mezi docasné pridélenym zaméstnancem agentury a kmenovym zaméstnancem uzivatele.
Dle ust. § 309 odst. 5 zakoniku prace jsou agentura prace a uzivatel povinni zabezpecit, aby pracovni
a mzdové podminky docasné ptidéleného zamestnance nebyly hor$i, nez jsou nebo by byly podminky
srovnatelného zamestnance. Tento pozadavek srovnatelnych podminek rovnéz odpovida principu stejné
(srovnatelné)mzdy za stejnou (srovnatelnou) praci,cozje vyjadienov ust. § 110 odst. 1 zakoniku prace,
dle kterého vSem zameéstnanctim u zamestnavatele za stejnou praci nebo praci stejné hodnoty prislusi
stejna mzda, plat ¢i odména z dohody. Inspektofi organti inspekce prace jsou pfi vyhodnocovani
srovnatelnych podminek agenturnitho a kmenového zaméstnance povinni postupovat v souladu
s metodickym pokynem generalniho inspektora SUIP ¢&. 2/2016 ,,Zasady hodnoceni srovnatelnych
pracovnich a mzdovych podminek agenturniho zaméstnance a zaméstnance uzivatele®.

V roce 2021 obdrzely organy inspekce prace celkem 102 podnéttike kontrole, které smétovaly vyhradné
do oblasti agenturniho zamé&stnavani. Na zakladé téchto podnétl bylo dokonéeno celkem 69 kontrol.
Dalsich 42 podnétt sméfovalo do oblasti zprostfedkovani zaméstnani, pricemz na zaklad¢ téchto
podnétiibylo dokonceno 21 kontrol. Podnéty pomémé Casto podavali stavajici nebo byvali zaméstanci
agentury prace. Podnéty ke kontrole zaméstnancti jsou dilezitym aspektem pii vybéru agentur prace
a uzivateldl ke kontrole. Kontroly jsou viak realizovany i na zékladé podani UP CR a rovnéZ je
pii planovani vyuzivan seznam agentur prace zvetejnény na portalu MPSV. Organy inspekce prace
vroce 2021 obdrzely od GR UP CR 633 podnétiik zahajeni fizeni z moci ufedni s agenturami prace,
které nesplnily oznamovaci povinnost podle § 59 odst. 2 zakona o zaméstnanosti, ptipadné rovnéz
nevedly povinnou evidenci dle § 59 odst. 1 zdkona o zaméstnanosti, nebo nesplnily oznamovaci
povinnost ve smyslu § 61 odst. 6 zikona o zaméstnanosti a neinformovaly UP o zménach tidaja
souvisejicich s povolenim ke zprostfedkovani.

Vroce 2021 bylo dokonceno celkem 675 kontrol, které byly zaméfeny na oblast agenturniho
zamgéstnavani a zprosttedkovani zaméstnani. Z tohoto poc¢tu bylo 127 kontrol pfimo zamétfenych
na oblast agenturniho zaméstnavani a 548 kontrol bylo primarné zaméteno na jinou kontrolni oblast.
Béhem téchto kontrol bylo odhaleno celkem 467 poruseni pravnich ptedpist tykajicich se jak zakoniku
prace, tak zakona o zaméstnanosti; tato poruSeni byla zjisténau 282 kontrol.
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Tab. ¢. 14 — Kontroly agenturniho zameéstnavani a zprostfedkovani zaméstnani odhalily nejcastéji tato
poruseni zakoniku prace

Ustanoveni Pobi oees Pocet
R hreds a opis poruseni o,
zakoniku prace poruseni
§ 308 odst. 1 D’ohs).dao flocasnemprldelem neobsahovala zakonem stanovené 113
nalezitosti.
§ 309 odst. 2 Pisemny pokyn neobsahoval zakonem stanovené naleZitosti. 71
§ 309 odst. 5 Nedodrzeni srovnatelnych pracovnich a mzdovych podminek. 51
§ 308 odst. 2 Dohoda o docasném pridéleni nebyla uzaviena pisemng. 19
Ostatni ust. Dalsl poruseni ZP zjisténa pii kontrolach v ramci agentumiho 71
zamestnavani
Celkem poruseni zakoniku prace 275

Tab. ¢. 15 — Kontroly agenturniho zaméstnavani a zprostredkovani zaméstnani odhalily nejéastéji tato
poruseni zakona o zamé&stnanosti

Ustanoveni zakona . ‘s Pocet
. - Popis poruseni et
0 zameéstnanosti poruseni
§ 59 odst. 2 Nesplne.zm' po’V1’nvnost1 agentur prace sdélit GR UP CR udaje 38
pro statistické ucely.
§ 14 odst. 3 Zprostfedkovani zamé&stnani bez povoleni k pfislusné forme 56
pism. b) zprostfedkovani zaméstnani.
Nesplnéni podminky vykonavani funkce odpovédného
§ 60 odst. 10 . .7 S 13
zastupce v rozsahu nejméné 20 hodin tydné.
Nesplnéni oznamovaci povinnosti pfi zmeénach udaji
§ 61 odst. 6 o, . y L or 10
tykajicich se povoleni ke zprostfedkovani zaméstnani.
, Dalsi poruSeni ZoZ zjisténa pii kontrolach v ramci
Ostatni ust. pe fos A p v 25
agenturniho zaméstnavani
Celkem poruseni zakona o zaméstnanosti 192

Za prestupky v oblasti agenturniho zaméstnani a zprostfedkovani zameéstnani bylo agenturam prace
vroce 2021 uloZeno 593 pokut v celkové vysi 13401 500 K.

Na zakladé podnéti zGR UP CR bylo ulozeno 391 pokut v celkové vysi 4986 500 K&.
Vedle penézitych pokut bylo agenturam prace na zikladé podnétd od UP CR uloZeno také
76 napomenuti. Tato spravni fizeni zahrnuji nejen podnéty z roku 2021, ale také podané podnéty
z piechozich let. Dalsi spravni fizeni budou zahéjena v nasledujicim obdobi.

Organy inspekce prace béhem své kontrolni ¢innosti odhalily celkem 54 subjekti, které nemély
povoleni k pfislusné formé zprostredkovani zaméstnani dle ust. § 14 odst. 3 pism. b)
zakona o zaméstnanosti.

Nize uvedenatabulkaznazoriuje pokuty ulozené nazakladé provedenych kontrol organy inspekce prace
a zarovei na zakladé podnéth k zahdjeni fizeni z moci ufedni s agenturami prace, které byly organim
inspekce prace zaslany GR UP CR.
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Tab. ¢. 16 — Pocet a vvSe pokut v oblasti agenturniho zaméstnavani a zprostiedkovani zaméstnani

. Pocet uloZenych ySe uloZenych
Dévod uloZeni pokuty oletuloZenych | VySe uloZenyc

pokut pokut v K¢
§140odst. 1pismd) =~ 421 4589 500
- nespInéni oznamovaci povinnosti
§ 33a zédkona o inspekei prace
- piestupky na tiseku agenturniho zaméstnavani 78 2744500
§ 140 odst. 1 pism. f) 55 471 500

- nedolozeni dokladu o sjednani pojiSténi agenturou prace

§ 140 odst. 1 pism. b) ZoZ

- zprostfedkovani zaméstnani bez povoleni ¢i jiny zpiisob 41 5576 000

poruseni zprostiedkovani zaméstnani

§ 139 odst. 2 pism. d)

- nesplnéni oznamovaci povinnosti
(Pozn.: Jednd se o pokuty uloZené ve spravnich rizenich v obdobi od 1. 1. do 31. 12. 2021.
Z tohoto ditvodu se miiZe jednat i o pokuty za protipravni jednani zjistena kontrolami provedenymi
v predchozich obdobich. Pocet pokut nelze scitat, nebot jedna pokuta miize zahrnovat vice prestupkii.)

2 10000

V ramci kontrol v oblasti agenturniho zaméstnavani se inspektofi pii své hlavni kontrolni ¢innosti
zamértuji také na kontrolu dodrzovani pracovnépravnich piedpistiu uzivateld.

Nejsou to tedy pouze agentury prace, ale rovnéz uzivatelé, kteti musi splnit fadu zdkonem stanovenych
povinnosti. Po dobu docasného ptidéleni zaméstnance agentury prace k vykonu prace u uzivatele uklada
zameéstnanci agentury prace pracovni ukoly, organizuje, fidi a kontroluje jeho praci, ddva mu k tomu
ucelu pokyny, vytvaii piiznivé pracovni podminky a zajistuje bezpecnost a ochranu zdravi pfi praci
uzivatel. UZivatel vSak nesmi vli¢i zameéstnanci agentury pravné jednat jménem agentury prace.

Vroce 2021 bylo dokon¢eno 65 kontrol u uzivatelt, pfi kterych bylo organy inspekce prace odhaleno
celkem 37 poruseni pravnich predpist. Tato poruseni byla zjisténa u 21 kontrol. Zjisténa poruseni se
tykala pouze zakoniku prace. Uzivateltim bylo ulozeno 12 pokut v celkové vysi 483 000K¢.

Tab. ¢. 17 — Nejcastéisi poruSeni ust. zakoniku prace u uzivatel

Ustanoveni . v . Pocet

o a . Popis poruseni -
zakoniku prace poruseni

§ 308 odst. 1 D,ohs)_dao .docasnemprldelem neobsahovala zakonem stanovené 17

naleZzitosti.
§ 309 odst. 5 Nedodrzeni srovnatelnych pracovnich a mzdovych podminek. 5
Ostatni ust. Dalsi zjisténa poruseni 15

Celkem poruseni zakoniku prace 37

Agentury prace patii mezi dilezitou skupinu zameéstnavatelti ptisobicich na trhu prace. I pfes castecné
snizeni intenzity kontrolni ¢innosti v jinych oblastech z divodu pandemie onemocnéni COVID-19
v oblasti agenturniho zameéstnavani provadély organy inspekce prace v roce 2021 kontrolni ¢innost
v obvyklém rozsahu a v takto zamétenych kontrolach budou pokracovat i v nasledujicim obdobi.

30



3.2 Odménovani zaméstnancl, dodrZovani minimalni mzdy a nejniZ§i urovné
zarucené mzdy stanovené podle sloZitosti, odpovédnosti a namahavosti
vykonavané prace

Kontrola dodrzovani pracovnépravnich ptedpisti v oblasti odménovani je jednou z neopominutelnych
kontrolnich aktivitorgdntiinspekce prace. Odmeénovani za pracije primarnim divodem pro vykon prace
zamgéstnancem, je podstatnym meétitkem kvality pracovnépravniho vztahu z pohledu zaméstnance,
uroven odmeénovani v jednotlivych segmentech trhu prace ma aspekt nejen osobni pro zaméstance,
ale téZ celospolecensky.

Minimalni mzda je nedilnou soucasti ceské legislativy a pfedstavuje silnou, mnohostranné piisobici
intervenci do pracovnépravnich vztahli. Minimalni mzda, jako nejniZsi ptipustna vyse odmeny za praci
v pracovnépravnim vztahu, a zaru¢ena mzda, stanovujici nejnizsi pripustnou vysi odmény za praci
s ohledem na slozitost, odpoveédnost a namahavost vykonavané prace, byly do tuzemského pravniho
fadu zakotveny jako nastroje socidlni ochrany pfed nepfiméfené nizkym ocenénim prace
v pracovnépravnim vztahu.

Smyslem a ucelem kontrol disledného dodrzovani pravnich ptedpisi upravujicich oblast minimalni
a zarucenémzdy je, v souladus jejich funkcemi, boj proti nezamestnanosti a chudob¢, podpora motivace
pracovat, podpora spravedlivého odménovani a zamezeni pracovniho vykofistovani a také snaha
zamezit dafiovym unikiim a unik@m u jinych povinnych odvodi. Nejsou-li pravni predpisy tykajici se
minimalni mzdy, resp. nejnizsi arovne zarucené mzdy dodrzovany, dochazi k naruseni jejich funkci,
z ¢ehoz nasledné vyplyvaji negativni pravni, ekonomické a socialni dasledky.

Dtivodem pro poruSovani pfedmétnych predpisit byvaji pravidelné zmény vySe minimélni mzdy
a jednotlivych urovni zaruc¢ené mzdy, kdy zaméstnavatel¢, at’jiz védoménebo v disledku opomenuti ¢i
neznalosti, tyto pfedpisy porusuji. Proto i v roce 2021 byly kontroly v oblasti odménovani zameéfeny
zejména na ty zaméstnavatele a ty obory podnikatelské ¢innosti, o nichz organy inspekce prace obdrzely
nejvice informaci nebo indicii o porusovani pravnich predpisti v této oblasti. Rovnéz byly provedeny
nasledné kontroly u téch zaméstnavateld, ktefi se poruseni pravnich pfedpisti v oblasti odmeénovani
dopustili v minulych letech.

Vroce 2021 bylo dokonceno celkem 2 771 kontrol se zaméfenim na oblast odménovani. Témito
kontrolami bylo zjisténo 2 389 poruseni. Z toho 447 kontrol bylo zahajeno jiz v roce 2020, ale
dokonceno azv roce 2021, ato z riiznych dliivodd, vzdy ale v souladu s kontrolnim fadem. V souvislosti
s podanymi podnéty bylo provedeno celkem 1 445 kontrol (n€které kontroly reagovaly na vice podnétil
na jednoho zameéstnavatele). Bylo provedeno rovnéz 104 naslednych kontrol bez zasadniho zjisténi.

V ramci kontrolni akce, ktera byla vyhradné sméfovana na oblast odménovani (tzn. mimo kontrol
na zaklad¢ podnétu), bylo realizovano a dokonceno 373 kontrol u 370 pravnich subjektd (220
pravnickych osob a 150 PFO). U 305 téchto kontrol nebylo zjisténo poruseni, tzn. u 81 %
kontrolovanych subjektt.

Organy inspekce prace dokoncily v roce 202 1 kontroly v oblasti odméiiovani u2 565 pravnich subjekti
(u nekterych opakovan€), z nichz2 113 bylo pravnickych osob a 452 PFO.

Oblast odménovani byla kontrolovéna zejména u malych a drobnych podnikateld,
a to u 682 zameéstnavatell velikostni kategorie do 9 zaméstnancii véetné a u 404 zaméstnavatel
ve velikostni kategorii 10—-49 zaméstnancti. U téchto zaméstnavatelti bylo zjisténo celkem 1 167
poruseni pravnich ptedpisii v oblasti odméiovani.
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Nejvice poruseni pracovnépravnich piedpisiiv souvislostis kontrolou zamétenou naoblast odmenovani
odhalily kontroly u zaméstnavateli podnikajicich v oborech pozemni dopravy, velkoobchodu,
maloobchodu, stravovani a pohostinstvi, stavebnictvi a v potravinarské vyrobe (46 %).

Nejcastéjsim zjisSténym porusenim v poctu 619 ptipadii bylo poruSeni ust. § 141 odst. 1 zakoniku préace,
zejména nedodrzeni splatnosti mzdy, nevyplaceni mzdy nebo jeji ¢asti, vyplaceni mzdy v nespravné
vysi. Uvedend skuteCnost pfitom ziejme souvisi i s tim, ze poruSeni predmétného ustanoveni postihuje
vice druhti jednani ze strany zaméstnavatele. Jedna se o ptipady, kdy zaméstnavatel viibec nevyplati
mzdu (popf. plat ¢i odménu z dohody), ale i o situace, kdy zamé&stnavatel vyplati ur€itou ¢ast odmeny
za praci opozdéné (po terminu splatnosti), a také o pfipady, kdy zaméstnavatel poskytne zaméstmanci
jen cast mzdy (popft. platu ¢i odmény z dohody), na kterou vznikl zaméstnanci narok, a to at’ jiz
nazakladé¢ chybnéprovedeného vyuctovani nebo v disledkuneopravnéného zkraceni mzdovychnarokti
zamg&stnance.

Dal§im nejcastéjSim zjisténim v poctu 243 piipadd bylo poruseni ust. § 112 odst. 3 zakoniku
prace — nedodrZeni nejnizsi urovné zaru¢ené mzdy, resp. neposkytnuti doplatku do trovné zarucené
mzdy. Z toho u 108 zaméstnavatelti s po¢tem zameéstnancti do 9 véetné.

Mezi pocetnéjsi zjiSténi patii i poruseni povinnosti ze strany zaméstnavatelil pti poskytovani povinnych
piiplatkd, a to i pfesto, ze uprava obsazend v zakoniku prace je velmi jasna a ptehledna. Bylo zjisténo
157 ptipadtinevyplacenipfiplatktiza praciv sobotu anedélidle ust. § 118 zakoniku prace a 169 ptipadt
nevyplaceni ptiplatkd pti odménovani noc¢ni prace dle ust. § 116 zakoniku prace. Pti posuzovani této
oblasti vSak byva situace nezfidka komplikovana nevedenim, resp. chybnym vedenim evidence
dle ust. § 96 zakoniku prace ze strany zamestnavateld.

Kontrolovanym zaméstnavatelim bylo vroce 2021 za poruSeni pravnich pfedpisit vztahujicich
se k oblasti odménovani ulozeno 452 pokut v celkové vysi 11 636 000 K¢. Z toho 151 pokut za to, ze
zaméstnavatel neposkytl zaméstnanci mzdu alespon ve vysi minimélni mzdy, poptipad€ nejnizsi urovné
zarucené mzdy nebo platu ve stanovené vysi.

Kontrolni ¢innost inspektoratl byla v roce 2021 vyznamné ovlivnéna Sifenim onemocnéni COVID-19
a souvisejicimi opatienimi statu a také skutecnosti, ze v prvnim pololeti roku 2021 byla velka cast
inspektor pfelozena ke KHS za tucelem tzv. trasovani kontaktl osob pozitivné testovanych
na onemocnéni COVID-19. Sou¢asné se &ast inspektorti podilela na kontrolni &Ginnosti UP CR pii Gidasti
inspektorti na kontrolach provadénych UP CR v souvislosti s plnénim podminek programu
ANTIVIRUS.

V prubéhu kontrolni ¢innosti se inspektofi setkali s ¢astou neochotou zaméstnavatelti poskytovat
odpovidajici sou¢innost v pripadech, kdy jsou si védomi svych pochybeni na iseku odménovani
(zejména pti neposkytnuti mzdy, ndhrady mzdy ¢i odmény z dohody). V nékterych jednotlivych
ptipadech zaméstnavatel vyslovné odmitl dolozit pozadované dokumenty.

Stejné¢ jako vroce 2020 se opakovaly pratahy pfi provadeéni kontrol zapti¢inéné opozdénym
predkladanim dokladi ze strany kontrolovanych osob. V dusledku parcialniho omezeni osobniho
kontaktu pti vykonu kontroly se zastupci kontrolované osoby, a tim i redukei moznosti jim podrobné&ji
vysvétlit prubéh kontroly pak ¢asteji dochéazelo k nepochopeni pozadavkl kontrolniho organu ze strany
kontrolovanych osob (resp. osob za n¢ jednajicich) a ve vétsi Cetnosti se tak vyskytovala potieba
vyzyvani kontrolovanych osob k dokladani doplitujicich tidajii a dokument.

Pretrvavaji dlouhodobé problémy pii kontrolni ¢innosti spojené s nemoznosti oveéfeni pravosti podpist
zaméstnancil (Casto v ramci kontroly nedostupnych k provedeni iikonti ze strany inspekéniho organu)
na dokladech prokazujicich vyplaceni mezd.

Rovnéz se vyskytuji téZ problémy s ovéfovanim redlného vydavani dokladi obsahujicich udaje
o jednotlivych slozkach mzdy a o provedenych srazkach jednotlivym zaméstnanctim.
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Je opétovné nutné zdiiraznit problemati¢nost zaméstnavani na zakladé dohody o provedeni prace
vyplyvajici jiz z pravni upravy tohoto pracovnépravniho vztahu a poukdzat na jednu z hlavnich
komplikaci kontrolni c¢innosti nejen v oblasti odménovani. V  podnétech zaméstnanct
(nejcastéji zameéstnancii soukromych bezpecnostnich sluzeb) se velmi casto objevuji stiznosti
na zneuzivani tohoto pracovnépravniho vztahu k faktickému nahrazeni pracovniho pomér,
tj. k pravidelnému vykonu prace zaméstnancem v rozsahu vysoce piesahujicim zakonikem prace
dovoleny rozsah300hodinv kalendarnimrocea neztidka téZ imozny rozsah vykonuprace v pracovnim
poméru. Prakticky vyhradné je pfitom zaméstnavatelem v piislusnych dokladech, které jsou
predkladany kontrolnimuorganu (zejména ,,mzdovy list*), vykazovan nizky pocet odpracovanych hodin
aodmeéna do 10000 K¢.

Z kontrolni ¢innosti inspektoratli prace dale vyplyva, Ze zaméstnavatelé se zaméstnanci neuzaviraji
pracovni pomér na zakladé pracovni smlouvy, ale pouze pracovnépravni vztah na zaklad¢ nékteré
z dohod o pracich konanych mimo pracovni pomér, a tak nema zamestnavatel povinnost poskytovat
zaméstnanci mzdu za praci podle jeji slozitosti, odpovédnost a namahavosti, nebot’ tato povinnost se
na odménu z dohody nevztahuje. K vyuzivani zaméstnavani zaméstnancii na zakladé dohod o pracich
mimo pracovni pomér vede zaméstnavatele i nepomérné méné povinnosti viici témto zameéstnanctim
1 v jinych oblastech, nezje minimalni a zaru¢ena mzda.

Opakuji se 1 situace, ze za kontrolovanou osobu v prubéhu kontroly jednaji externi poskytovatelé
ucetnich sluzeb, ktefi nemaji s ohledem na rozsah sluzeb poskytovanych zaméstnavateli k dispozici
veskeré udaje a dokumenty potfebné k vykonu kontroly. To miva rovnéz za nasledek predkladani
nekompletnich podkladt ke kontrole a priitahy pti provadéni kontroly.

Za pozitivni l1ze naopak oznacit nikoliv ojedin€ly vyskyt ptipadil, kdy zaméstnavatel jiz v priubchu
kontroly nebo v navaznosti na jeji provedeni uzna své pochybeni a zaméstnanctim uhradi ¢astky, které
jim do té doby v dusledku zjisténych pochybeni nebyly vyplaceny.

Rovnéz lze na zaklad¢ zkuSenosti z provadénych kontrol v roce 2021 konstatovat, Ze na strané
zaméstnavatelli se prokazuje dlouhodoba nevédomost o existenci institutu zaru¢ené mzdy, kdy tito
mivaji povédomi pouze o existenci minimalni mzdy, kde je zjist€éni poruseni pravniho pfedpisu
ojedinélé. Zaroven jsou zaméstnavateli pfi provadéni kontrol udavany problémy se zatazenim
jednotlivych praci do pfislusnych skupin, a to zejména u praci, které nejsou vyjmenovany v ptiloze
ztizeného pracovniho prostfedi a o vysi pfiplatku ke mzdé€ za praci ve ztizeném pracovnim prostredi
(dale jen ,,NV ¢. 567/2006 Sb.“). Za zminku v neposledni fadé¢ stoji taktéz celkem frekventovana
absence presnych a dostate¢nych udaji k naplni prace zaméstnance v kontrolovaném obdobi.
K dispozicijsoucasto jen pracovni smlouvy s obecnéji vymezenym sjednanymdruhemprace a v dalsim
je pak inspekéni organ Casto odkazan v podstaté jen na vyjadieni zaméstnavatele. Moznost oveteni
konkrétnich, zaméstnancem v kontrolovaném obdobi vykonavanych ¢innosti zde byla v pribchu
predmétného obdobi rovnéz dotéena omezenim osobniho vykonu kontrol.

V praktické Cinnosti Ize pomérné Casto spatfovat zfejmy rozdil v pribéhu kontrol provadénych
na zaklad¢ podnéti (zejména od zaméstnancll) a kontrol provadénych bez podnétu se zaméienim
na oblast odménovani. Pokud se tyce kontrol provadénych na zdkladé podnétu, je si zaméstnavatel
ze své Cinnosti obvykle védom konkrétniho diivodu kontroly inspekce prace a Casto si byva i védom
ptipadnych pochybeni, coz se odrazi i na neochoté k poskytovani soucinnosti z jeho strany jakozto
kontrolované osoby ve srovnani s kontrolami u subjektii, vii¢i nimz podnét podéan nebyl. U kontrol
provadénych na zakladé podnéti vSak na druhé strané kontrolujici mnohdy disponuje informacemi
a podklady pfimo od podatele podnétu, které mohou pochybeni zameéstnavatele prokazovat. U kontrol
provadénych bez podnétu takovéto informace absentuji a moZnost zjisténi ptipadnych poruseni
povinnosti zaméstnavatelem je vtomto ohledu omezena. Uvedené se v oblasti odménovani tyka
zejména vedeni redlné evidence PD a navazného odmeénovani vcetné poskytovani piiplatkl
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a poskytovani odmén za odpracovanou dobu u dohod o pracich konanych mimo pracovnich pomér.
U kontrol provadénych mimo podnét tak zfejme i vlivem téchto skutecnosti dochazelo ve srovnani
s kontrolami provadénymi na zakladé podnétl k mensimu poctu zjisténi, co se tyce nevyplaceni mzdy,
odmény z dohody, popf. n€které jeji Easti.

Kontroly byly provadény napiic¢ vSemi obory podnikani a u vSech typt zaméstnavatelii. Nizsi povédomi
o pravech zameéstnancli a povinnostech zaméstnavatele a obecné o pravni iprave v pracovnépravni
oblasti mivaji zaméstnavatelé s men§im poctem zaméstnanci, ktefi si personalni agendu nejcasteji
vedou sami nebo za pomoci Ucetnich znalych sice postupii v Ucetnictvi, nikoli vSak kompletni
problematiky pracovniho prava, narozdil od velkych zaméstnavateli, kteti Castéji vyuzivaji pro vedeni
personalni agendy sluzeb osob odborné zpusobilych.

Z kontrolni i poradenské Cinnosti orgdnti inspekce prace vyplyva, ze vétSina zaméstnavateld
1 zamestnancil jiZ maji povédomi o minimalni mzde¢, o jeji vysiio skutecnosti, Ze tato se v poslednich
letech pravidelné zvysuje. Naproti tomu informovanost vefejnosti, zaméstnavatelil, ale i zaméstnanc
vykonavané prace je stale mald. K tomu se ptidava také pochybeni pii spravném zatazeni konkrétni
prace vykonavané zaméstnancemdo odpovidajicijedné z 8 skupinpraci v ptipadech, kdy zaméstnavatel
o existenci urovni zaru¢ené mzdy podle slozitosti, odpoveédnosti a namahavosti vykonavanych praci
obecné informovan je. Zejména u malych zaméstnavatelli, a souc¢asné pak podnikajicich v oborech
pohostinstvi, maloobchodu a sluzeb, a u pracovnich pozic, v nichz se kumuluje slozit€js$i prace s tou
mén¢ narocnou, je problém se zafazovanim prace zaméstnance do piislusné skupiny praci tak, aby byla
zohlednéna slozitost,odpovédnosta namahavost, jak uklada NV €. 567/2006 Sb. Ptiprovadénékontrole
pak kontrolované osoby kladou pozadavky na vysvétleni dané problematiky a poskytnuti poradenstvi
v této oblasti neztidka presahuje ramec zakladniho pracovnépravniho poradenstvi.

Zde je nutno opé€tovné, jako i v minulych letech, konstatovat, Ze mnoho zaméstnavatelti chybuje, nebo
iumysln¢ uvadi nepravdivé udaje v evidenci pracovni doby zaméstnanci, kterd je zdsadnim podkladem
pro kontrolu pInéni jejich povinnosti v oblasti odménovani.

S ohledemna trvale vysoky podil podnéti zaméfenychna odménovaniis ohledem na pocty kontrolnich
zjisténi v této oblasti se jevi jako zcela divodné zameiovat se na problematiku odménovani i v dalSich
letech. Je nutné i nadale naslednymi kontrolami zjistovat, zda se zaméstnavatel z kontrolnich zjisténi
poucil a zda tak doslo k zvySeni pravniho povédomi zaméstnavatelti zejména v oblasti odménovani.

Podnéty a poskytované pracovnépravni poradenstvi se jevi jako nejvetsi zdroj informaci pro kontroly
v této oblasti, a to zejména pokud se ty¢e nevyplaceni mzdy (odmény) ¢i jejich ¢asti, opozdéného
vyplaceni mzdy, neposkytovani ptiplatki ¢i vyplaceni zarucené mzdy.

Samostatné kontroly se zaméfenim na odménovani, véetné dodrzovani trovni minimalni a zejména
zaruc¢ené mzdy, se s piithlédnutim ke skutecnostem zjisténym provedenymi kontrolami jevi vhodné
trvale zaméfit zejména na mensi zaméstnavatele, zaméstnavatele nové vzniklé ¢i takové, u kterych
dosud nebyla provedena kontrola. Timto zpisobem tak rozSifovat pravni znalost
zamgéstnavatelil zejména v oblasti zafazovani prace zaméstnancti do ptislusné skupiny praci v souladu
sNV ¢.567/2006 Sb.

Na zavér je mozno konstatovat, Ze kontroly, které byly provedené i pfes mnohé obtize v roce 2021
inspektoraty, zvysily u kontrolovanych subjektii (a to jak u pravnickych osob, tak i u fyzickych osob)
respektipochopenik celé problematice dodrzovani minimalni mzdy a nejnizsi urovné zaru¢ené mzdy
a prispély tak ke zkvalitnéni dodrZovani pracovnépravnich predpisii jak v této oblasti, tak i v dalSich
souvisejicich oblastech, napt. v evidenci PD, v celé oblasti odménovani veetné poskytovani ptiplatkd,
v oblasti poskytovani ndhrad mezd ¢iv oblasti pracovnich pomérti ¢i dohod o pracich konanych mimo
pracovni pomer.
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3.3 Kontrola v oblasti pracovni doby a doby odpocinku

Kontrola PD a doby odpocinku patii i nadale mezi hlavni kontrolni oblasti, které organy inspekce prace
kontroluji. Dlivodt, pro€ je tato problematika stale zafazena mezi hlavni kontrolni priority organt
inspekce prace, je nékolik. Pfedevsim je to fakt, ze PD velmi vyznamnym zptisobem ovliviiuje kvalitu
pracovnépravniho vztahu kazdého zameéstnance. Délka PD a s ni souvisejici doba odpocinku mtize
z dlouhodobého hlediska mit dopad na zdravotni stav zaméstnance. Nadmeérna zat¢z zameéstnance
ve smyslu delsi PD a kratSiho odpocinku, zplsobuje v pracovnépravnim vztahu fadu nezadoucich jevt,
jakymi jsou napf. vznik PU, nemoci z povoléani, pfipadné vznik $kod na majetku zaméstnavatele apod.
Déle to je financ¢ni stranka véci, kterd také mize zasadnim zptsobem ovliviiovat, at’ uz pozitivné ¢i
negativné, dany pracovnépravni vztah. Zaméstnavatelé by méli mit tyto skutecnosti pii feSeni otazky
PD vzdy na paméti.

Co se tyka pravni upravy PD a doby odpocinku, uz dle samotné Listiny zakladnich prav a svobod
(¢l. 28) maji zamestnanci pravo na spravedlivou odménu za praci a na uspokojivé pracovni podminky,
pfi¢emz podrobnosti stanovi zakon. Pod pracovni podminky lze zatadit rovnéz PD a dobu odpocinku.
Na urovni zakona je problematika PD a doby odpocinku upravena v zakoniku prace, konkrétné v ¢asti
ctvrté. PDjedle ust. § 78 odst. 1 pism. a) zdkoniku prace, doba, v nizje zaméstnanec povinen vykonavat
pro zaméstnavatele praci, a doba, v nizZ je zaméstnanec na pracovisti pfipraven k vykonu prace podle
pokynli zaméstnavatele. Dobou odpocinku je pak doba, kterd neni pracovni dobou
(ust. § 78 odst. 1 pism. b) zdkoniku prace), z toho vyplyva, ze béhem této doby nema zameéstnavatel
opravnéni pozadovat po svych zaméstnancich plnéni pracovnich ukolt. Tato doba ma slouZit primame
k regeneraci organismu zameéstnance. Zaméstnanec navic za tuto dobu nedostava zaplaceno. V tom se
doba odpocinku lisi od tzv. pfiméfené doby na jidlo a oddech, ktera se do PD zaméstnance naopak
zapocitava a musi byt za ni zaméstnanci poskytnuta mzda. Pifiméiena doba najidlo a oddech se uplatni
predevsim u zaméstnavateld, u kterych prace nemiize byt pterusena, napi. prace vratného, recepni,
prace v pasové vyrob¢ apod.

Zaméstnavatel ma v ramci problematiky PD a doby odpo¢inku dle zakoniku prace mnoho povinnosti.
V prvé fad¢ je povinen vypracovat pisemny rozvrh tydenni PD a sezndmit s nim nebo s jeho zménou
zameéstnance nejpozdeji 2 tydny (v ptipadé konta PD 1 tydne) pfed zacatkem obdobi, na néz je PD
rozvrzena, pokud se nedohodne se zaméstnancem na jiné dob¢ sezndmeni. Dale je zaméstnavatel
povinen dodrzovat maximalni délku smény, stanovenou tydenni PD, maximalni rozsah prace piescas
a prace v noci, dale pak dodrzovat ptestavky v praci a bezpecnostni prestavky, dodrzovat nepietrzity
odpocinek mezi dvéma sménami a nepietrzity odpocinek v tydnua v neposlednitade véstu jednotlivych
zaméstnancil evidenci s vyznaCenim zacatku a konce odpracované: smény, prace piescas, nocni prace,
doby v dob¢ pracovni pohotovosti a pracovni pohotovosti, kterou zameéstnanec drzel. Zakonik prace
zaméstnavateli dale uklada povinnost fidit se ustanovenimi o pracovnich podminkach zaméstankyn,
zameéstnankyn-matek, zaméstnancii pecujicich o dit€ a o jiné fyzické osoby, respektive piihlizet
pti zafazovani zaméstnancli do smén téz k potfebam zaméstnankyi a zaméstnancti pecujicich o déti,
poskytovat zaméstnankyni, kterd koji, zvlastni prestavky ke kojeni ¢i nezamé&stnavat praci prescas
tehotnou zaméstnankyni ¢i praci piescas a v noci mladistvého zaméstnance.

Cilem kontrolni ¢innosti organti inspekce prace v oblasti pracovni doby a doby odpocinku bylo v roce
2021, stejné jako v predeslych letech, odhalovat a eliminovat porusovani pravnich predpisti v oblasti
rozvrhovani PD, dodrzovani zakonem stanovenych dob odpocinku, fadného vedeni evidence PD,
a v neposledni fadé¢ poskytovat poradenstvi, osvétu a pfispivat tak k prevenci porusovani
pracovnépravnich piedpisti v dané oblasti.

Kazdy z osmi inspektoratii mél provést v ramci své mistni piislu$nosti minimalné 8 kontrol zaméfenych
na oblast pracovni doby a doby odpocinku. Kontroly byly realizovany na zaklad¢ vlastniho vybému
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jednotlivych OIP. Pii provadéni kontrol OIP zohlednily zkusenosti z kontrolni ¢innosti v pfedchozich
obdobich a monitoringu zaméstnavateld v teritoriu své uzemni pisobnosti.

Kontroly PD a doby odpoc¢inku byly zaméfeny predevsim na:

e tadné vedeni evidence PD — § 96 zakoniku prace,

e dodrzovani povolené délky smény — § 83 zakoniku prace,

e cxistenci pisemného rozvrhu smén a seznameni zaméstnancti s rozvrhem smén v zakonem
stanovené dob¢ — § 84 zakoniku prace,

e poskytovani prestavek v praci— § 88 a § 89 zakoniku prace,

e poskytovani nepietrzitého odpocinku mezi dvéma sménami — § 90 zakoniku prace,

e dodrzovani stanovenych pravidel pro praci ve dnech pracovniho klidu — § 91 zakoniku prace,

e poskytovani nepietrzitého odpocinku v tydnu — § 92 zakoniku prace,

e dodrZovani stanovenych pravidel pro pies¢asovou praci — § 93 zakoniku prace,

e dodrzovani zékonem stanovené primérné délky smény u zaméstnance pracujiciho v noci— § 94
zakoniku prace.

V uplynulém roce organy inspekce prace obdrzely celkem 445 podnéti upozoriujicich na mozné
poruseni pracovnépravnich predpisti zaméstnavatelem v oblasti pracovni doby a doby odpocinku.
Podatelé ve svych podnétech upozornovali zejména na nedodrzeni prestavek v praci, nepretrzittho
odpocinku mezi dvéma sménami ¢i nepfetrzitého odpocinku v tydnu, na nafizovani prace prescas
ve veétsim rozsahunez povoluje zdkonik prace, na nesoulad mezi evidenci, kterou vede zaméstnavatel
a evidenci, kterou si vedou zaméstnanci sami, a v neposledni fadé také na neseznameni se s rozvrhem
tydenni PD u svého zaméstnavatele minimalné 2 tydny pfedem, pfipadné na jeho uplnou absenci.

V pfedmétné oblasti bylo v roce 2021 zahajeno a dokonceno celkem 1 808 kontrol. Z tohoto poctu jich
bylo 744 zahajeno na zakladé podnéti (¢astecné se jednalo o podnéty primarné sméfované do jinych
oblasti, nez je PD, nebo i podnéty, které organy inspekce prace obdrzely v roce 2020).

V roce 2021 bylo ve sledované oblasti dokonéeno také 41 kontrol, které byly zahajeny v roce 2020.
Celkem tedy organy inspekcepracevroce 2021 dokoncily 1 849 kontrol spadajicich do oblasti pracovni
doby a doby odpocinku, cozZ je o 15 vice nez v roce 2020.

V ramci v§ech vykonanych kontrol bylo konstatovano poruseni v predmétné oblasti ve 1 008 ptipadech,
pfi¢emz u jedné kontroly mohlo byt zjisténo vice poruseni.

V roce 2021 dochazelo ze strany zaméstnavatelil, stejné jako v pfedchozich letech, nejcastéji k poruseni
ust. § 96 odst. 1 zakoniku prace, dle kterého je:

(1) Zaméstnavatel povinen vést u jednotlivych zaméstnavateld evidenci s vyznacenim zac¢atku a konce:
a) odpracované:
e smény,
e prace piescas,
e nocniprace,
doby v dob¢ pracovni pohotovosti,
b) pracovni pohotovosti, kterou zaméstnanec drzel.

(2) Na zadost zaméstnance je zaméstnavatel povinen umoZznit zaméstnanci nahlédnout do jeho uctu PD
nebo evidence PD a do jeho u¢tu mzdy a potizovatsiz nich vypisy, popiipadéstejnopisy na naklady
zameéstnavatele.

Poruseni tohoto ustanoveni bylo organy inspekce prace konstatovano ve 559 ptipadech. U evidence PD
dela zameéstnavatelim dlouhodobé problém viibec jeji vedeni a posléze naplnéni zakonnych pozadavki
na jeji vedeni. Nadale se inspektoii setkavaji s ptipady, kdy zaméstnavatel predlozi ,,dochazku
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zamgéstnance®, s tim, ze se jedna o evidenci PD ve smyslu ust. § 96 ZP, ptitom takova evidence
neobsahuje vyznaceni odpracované smény zameéstnance, prace piescas, nocni prace apod., ale napf.
pouze pocet odpracovanych hodin v daném dni, ,,¢arku‘ ¢i oznaceni pfichodu a odchodu zaméstance
do aredlu Cinapracovisté zaméstnavatele. Takovymto zptisobemvedendevidence PD pak zcela postrada
svlj zakonny ucel. Inspektofi na jejim zakladé nemohou zjistit, zda doslo k vyplaceni vSech zakonnych
piiplatkt a k dodrzeni povinnosti na useku prace piescas, nepietrzitych odpoc¢inkti apod. Kontrolni
¢innost inspektort je v tu chvili podstatné ztizena. V souvislosti s pandemii onemocnéni COVID-19
vyvstalo v mnohych ptipadech podezfeni na zaméstnavatelem dodatecné vypracované evidence PD,
jelikoz kontroly byly z velké ¢asti realizovany pouze distan¢ni formou (vyzadanim si pozadovanych
dokladi od kontrolované osoby napf. prostfednictvim datové schranky).

Dale bylo u zaméstnavateld nejcastéji zjiStovanym porusSenim poruSeni ust. § 92 zakoniku prace
(ve 101 ptipadech) — zaméstnavatelé nerozvrhli PD tak, aby mél zaméstnanec nepfretrzity odpocinek
v tydnu v trvani alespon 35 hodin. V pfipadech uvedenych v ust. § 90 odst. 2 ZP au technologickych
procesi, které nemohou byt preruSeny, zaméstnavatelé nerozvrhli PD zaméstnancti starSich 18 let tak,
aby doba nepfetrzitého odpocinku v tydnu ¢inila nejméné 24 hodin s tim, Ze poté zamestnancim
poskytnou nepietrzity odpocinek v tydnu tak, aby v obdobi 2 tydnu Cinila délka tohoto odpocinku
celkem alespoii 70 hodin.

V 56 ptipadech bylo organy inspekce prace konstatovano poruseni ust. § 84 zakoniku préce, ve kterém
se uvadi povinnost zamestnavatele vypracovat pisemny rozvrh tydenni PD a seznamit s nim nebo s jeho
zménou zameéstnance nejpozdéji 2 tydny (v piipade konta PD 1 tyden) pfed zacatkem obdobi, na néz je
PD rozvrzena, pokud se nedohodne se zaméstnancem na jiné dob¢ seznameni.

Ctvrtym nejéastéji porusovanym ustanovenim v oblasti pracovni doby a doby odpoéinku bylo
ust. § 90 zakoniku prace (49 ptipadt). Dle tohoto ustanoveni ma zameéstnavatel povinnost dodizovat
nepfetrzity odpocinek zaméstnancli mezi dvémasmeénami, tzn. rozvrhovat PD tak, aby mél zaméstanec
mezi koncem jedné smény a zaCatkem nasledujici smény nepfetrzity odpocinek po dobu alespon
11 hodin béhem 24 hodin po sobé¢ jdoucich, pfipadné, ve vyjmenovanych provozech, nepfetrzity
odpocinek 8 hodin béhem 24 hodin po sob¢ jdoucich za podminky, Ze nasledujici odpocinek mu bude
prodlouzen o dobu zkraceni tohoto odpocinku.

Ve 48 ptipadech bylo konstatovano poruseni ust. § 88 zakoniku prace — zaméstnavatel neposkytoval
zameéstnancinejdéle po 6 hodinachnepietrzité prace piestavku v pracinajidlo a oddech v trvani nejméné
30 minut, ptipadné neposkytoval pfimétenou dobu na jidlo a oddech u praci, které nemohou byt
pieruSeny, a nezapocitaval tuto dobu do PD zaméstnance.

Sestym nejéast&ji porusovanym ustanovenim bylo ust. § 83 zakoniku prace (ve 28 piipadech).
Zam¢éstnavatelé nedodrzeli maximalni délku smény zaméstnance, ktera ¢ini 12 hodin.

Ve 23 ptipadech zaméstnavatelé porusili ust. § 93 zakoniku prace upravujici praci prescas, ktera byla
nafizovana ve vét§im rozsahunez 8 hodin v jednotlivych tydnech a 150 hodin v kalendéainim roce, nebo
celkovy rozsah prace prescas ¢inil v priméru vice nez 8 hodin tydné v obdobi, které muze ¢init nejvyse
26 tydnti po sobe jdoucich, v ptipadé vymezeni v kolektivni smlouveé nejvyse 52 tydnipo sobe jdoucich.

V 11 ptipadech bylo konstatovano poruseni ust. § 81 odst. 1 zdkoniku prace. Dle tohoto ustanoveni
zamgstnavatel rozvrhuje PD a urci zacatek a konec smen.

Inspektory bylo dalekonstatovano poruseni ust. § 78 zakonikuprace (v 9 piipadech), nejcastéji poruseni
odst. 1 pism. m) tykajici se nerovnomémé rozvrzené PD, vramci které¢ zaméstnavatel rozvrhl
zaméstnanci PD tak, Ze primérna tydenni PD piesahla stanovenou tydenni PD, poptipad¢ kratsi PD, za
obdobinejvyse 26 tydnli po sobé jdoucich, v pfipadé vymezeni v kolektivni smlouve za obdobi nejvyse
52 tydni po sobé jdoucich.
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V 6 piipadech bylo inspektory organt inspekce prace konstatovano poruSeni ust. § 79 zakoniku prace,
a tedy nedodrzeni délky stanovené tydenni PD, ktera Cini:

e 40 hodin tydné (odst. 1),

e 37,5 hodin tydné — u zaméstnanctl s vicesménnym nebo nepietrzitym pracovnim rezimem
(odst. 2 pism. b),

e 38,75 hodin tydné — u zaméstnancl s dvousménnym pracovnim rezimem (odst. 2 pism. ¢).

Kontrolnic¢innosti v oblasti pracovni doby a doby odpocinku byla dale zjisténatato poruseni ustanovent:

o § 87 ZP (6 ptipadl)— pii uplatnéni konta PD zaméstnavatel vykazuje na ic¢tu PD zaméstnance:
a) stanovenoutydenni PD, poptipade kratsi PD, b) rozvrh PD na jednotlivé pracovni dny vcetné
zacatku a konce smény, ¢) odpracovanou PD v jednotlivych pracovnich dnech a za tyden;

e §91ZP (1 ptipad) — zaméstnavatel natidil praci ve dnech pracovniho klidu, i kdyz tak mtze
ucinitpouze vyjimecné. Dny pracovnihoklidujsou dny, nakteré ptipada nepretrzity odpocinek
zaméstnance v tydnu, a svatky;

e § 94 odst. 1 ZP (1 ptipad) — délka smény zaméstnance pracujiciho v noci piekrocila
8 hodin v rdmci 24 hodin po sob¢ jdoucich;

e §85o0dst. 1 ZP (1 piipad) — zaméstnavatel neurcil zacatek a konec zakladni a volitelné PD pri
pruznémrozvrzeni PD.

Opakované se da fict, Zze k porusovani pravnich ptedpisti v oblasti pracovni doby a doby odpocinku
dochazi napfi¢ celym spektrem zaméstnavatelti. Jedna se o zaméstnavatele provozujici sluzby
(restaurace, hotely, penziony a jiné), u maloobchodnich i velkoobchodnich prodejcti, ve strojirenském
prumyslu, dale ve stavebnictvi, u autodopravct, vnitrostdtni i mezinarodni kamionové dopravy,
Cerpacich stanic ¢i u bezpecnostnich agentur.

Pokud je inspektory pti kontrole zjiSténo poruseni pravnich predpist v oblasti pracovni doby, mtize byt
zamgéstnavateli ve spravnim fizeni uloZena pokuta. Pokuta mtze byt kontrolované osob¢ uloZena
pii naplnéni jedné ze skutkovych podstat prestupku na iseku pracovni doby podle ust. § 28 zakona
o inspekci prace.

V roce 2021 bylo organy inspekce prace ulozeno 224 pokut v celkové vysi 2 725 000 K¢. Nejvice pokut
bylo uloZeno za ptestupek podle ust. § 28 odst. 1 pism. 1) zdkona o inspekci prace (nevedeni evidence
PD, ackoli k tomu ma zaméstnavatel povinnost dle zakoniku prace, a to v souhmné vysi 1 567 000 K¢.

V ptipadé, ze je pti kontrole zjistén nedostatek, je zde moznost ulozit kontrolované osobé rovnéz
opatfeni k odstranéni zjisténych nedostatktl. Pti kontrolach v oblasti pracovni doby a doby odpocinku
jich bylo v roce 2021 uloZeno celkem 123.

Je nutno fict, Ze kontrolni ¢innost bylai v roce 2021 ovlivnéna epidemiologickou situaci. Provadéni
kontrol, nejen v oblasti pracovni doby bylo dosti komplikované a v nékterych ptipadech i velmi
zdlouhavé. Velka cast kontrol musela byt provedena pouze distanc¢ni formou (s vyzadanim
si ptislusnych dokladti od kontrolovanych osob), to pro inspektory znamenalo téméf nulovou moznost
dotazovani se zaméstnancl ¢i samotnych kontrolovanych osob.

V oblasti pracovni doby se stale jevi jako problematické prokazovani odpracované doby u dohod
o pracich konanychmimo pracovni pomér (dohody o provedeni prace nebo dohody o pracovni ¢innosti),
jelikoz v ptipad¢ dohod neni zaméstnavatel ze zakona povinen vést evidenci odpracované doby, dale
absence povinnosti archivovat evidenci PD napft. za predchazejici obdobi a v neposledni fad€ sloZitost
kontrol PD a doby odpocinku v ptipadé napt. pedagogickych pracovniki a tidi¢d, u kterych neni PD
feSena pouze zakonikem prace, ale i jinymi pravnimi pfedpisy.
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Uvedené vystupy z kontrolni ¢innosti nadéle ukazuji, Ze tato oblast stale vyZaduje pozomost ze strany
organtl inspekce prace a je nezbytné ji i v nasledujicim roce zatadit mezi hlavni kontrolni oblast SUIP.

3.4 Rovné zachazeni,rovné odménovani zameéstnanci a dodrzovani zakazu
diskriminace

Mezi hlavni zasady pracovnépravnich vztahl patii také zasada rovného zachéazeni a dodrzovani zakazu
diskriminace a zasada spravedlivého odménovani. Tyto zasady jsou pak dale v zakoniku prace
konkrétnéji rozvijeny. Ten mimo jiné stanovuje, Ze zamé&stnavatelé jsou povinni dodrzovat zasadu
rovného zachéazeni se zaméstnanci, a to pokud jde o jejich pracovni podminky, odménovani za praci
a jina penézitd plnéni a plnéni penézité hodnoty, odbornou pfipravu a piilezitost dosahnout funkéniho
nebo jiného postupu v zaméstnani. Samotny pojem diskriminace a pojmy s ni souvisejici jsou
definovany v zakoné €. 198/2009 Sb., o rovném zachazeni a pravnich prostfedcich ochrany
pied diskriminacia o zméné nékterych zakoni (antidiskriminacnizakon). Zakonik prace pakuvadi vycet

diskriminacnich divodd, jez je znacné rozsifen, oproti diskrimina¢nim divodim, uvedenym
v antidiskrimina¢nim zakon¢.

V piipadé, ze na pracovisti neni dodrzovéano rovné zachazeni se v§emi zaméstnanci a dodrzovan zékaz
diskriminace, muze tato skute¢nost znateln¢ zasahovat do prava na diistojnost jednotlivce, zv1aste pak
v ptipadé, jedna-li se o neuspokojivé pracovni prostiedi a nevytvéreni ptiznivych pracovnich podminek
pro vykon prace. Zaméstnanci vnimaji poruseni v této oblasti obzvlast’ citlivé. Zasahuje-li nerovné
zachazeni také do oblasti odménovani, pak mize mit toto jednani negativni vliv na ekonomickou situaci
daného zameéstnance a soucasné miize prispivat k celkovémurozdilu v odménovani muzi a zen, ktery
je v CR dle poslednich zvefejnénych statistickych dat Eurostat 18,9 %. Toto &islo pro CR oproti
piedchozim letim lehce klesa. Celkovy rozdil v odménovani muzi a zen vSak neni zptisoben jen
moznym nerovahym odmeénovanim u zameéstnavatell, kdy by zaméstnavatel jinak odménoval
zamgéstnance a zaméstnankyné vykonavajici stejnou praci nebo praci stejné hodnoty, ale také moznou
horizontalni a vertikalni segregaci na trhu prace.

SUIP se opéti v roce 2021 aktivnd u¢astnil projektu Rovnost zen a muzd na trhu prace se zaméienim
na (ne)rovné odménovani Zen a muzi, znamého pod nazvem 22 % K ROVNOSTI. V souvislosti s timto
projektem byla zaméfena i kontrolni ¢innost inspektoratd v dané oblasti. V téchto kontrolach
zamétfenych na nerovné odmeénovani je konkrétnéji zjistovano, zda ptipadny rozdil v odménovani
zamestnancli neni ovlivnén genderovym aspektem, respektive zda nejsou zameéstnanci diskriminovani
z dtvodu pohlavi. Taktéz se v kontrolni ¢innosti v roce 2021 zacal testovat analyticky nastroj LOGIB,
jenz by mél napomoci cilenému vybéru kontrolniho vzorku zameéstnancii, u nichz by mohlo dochazet
k nerovnému odméiovani. S vyuzitim tohoto néstroje pi kontrolach jsou ndpomocni ¢lenové pracovni
kompetentni tento nastroj uceln¢ vyuzivat; t€chto kontrol se ucastni jako ptizvané osoby. Kontroly
s analytickym nastrojem LOGIB jsou velmi naro¢né, a to ptredevsim diky objemu dat, které je poticba
od zaméstnavatele ziskat. Pracovni skupina KA 2, jejimiz leny jsou také zaméstnanci SUIP, m4 za cil
vytvofit metodiku pro kontrolni ¢innost organt inspekce prace zamétenou na rovné odménovani muzi
a zen.

Kontrolni ¢innost zaméfena na rovné zachazeni a dodrzovani zakazu diskriminace je nejcastéji konana
na zaklade obdrzenych podnéti. V roce 2021 obdrzely organy inspekce prace celkem 257 podnéti, jenz
poukazovaly na mozné poruseni pracovnépravnich piedpisti v oblasti rovného zachazeni a dodrzovani
zakazu diskriminace ¢inerovného odménovani. Ve 2 podnétech bylo poukazovano na mozné nerovné
odmeénovani mezi muzia Zenami a ve 3 ptipadech byl obdrzen podnét, jez by poukazoval na mozné
nerovné odmeénovani u jednoho zameéstnavatele napfic regiony.
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V ramci podnétl je nejcasteji poukazovano na tzv. Sikanu, mobbing ¢i bossing. Tyto pojmy vsak nejsou
zakonem upraveny a inspektor musi v namitaném jednani hledat znaky poruseni pracovnépravnich
predpisi, respektive mozného nerovného zachazeni, diskriminace, ptipadné nezajisténi ptiznivych
pracovnich podminek. S podnéty, kde by bylo poukazovano vyslovné na diskriminaci s uvedenim
konkrétniho diskrimina¢niho divodu, se organy inspekce prace setkdvaji v mensi mife. Mnohdy
z obsahu podnétt, ptipadné z provedené kontroly pozdéji vyplyne, Ze se jedna o osobni spory, pfipadné
Spatnou kvalitu mezilidskych vztahii ¢i nesouhlas zaméstnance s pracovnimi rozhodnutimi vedouctho
zaméstnance.

S podatelem podnétu je aktivné komunikovano, a to osobné, telefonicky, ¢i pisemné. Podatelé byvaji
vyzyvani k doplnéni informaci, je-li to potfeba pro tcelné¢ zamétenou kontrolni ¢innost, je jim
problematika vysvétlovana z pohledu organti inspekce prace a jsou jim osvétleny zakonné moznosti
a limity kontrolni ¢innosti. Jako problematické pro kontrolni ¢innost se jevi podnéty anonymni, kdy
podatele nelze zpétn€ kontaktovat a z podnétu nevyplyva, kterych zaméstnancti se popisované jednani
ma tykat.

V dané oblasti je také velmi prospésné, kdyz podatel podnétu zbavi inspektora povinnosti ml¢enlivost,
jelikoz inspektofi jsou ze zdkona povinni zachovavat ml¢enlivost o skute¢nostech, o kterych se dozvi
v souvislosti s kontrolni ¢innosti, coz zahrnuje taktéz totoZnost podatele podnétu. V ptipadée, ze
je inspektor povinnosti ml¢enlivosti zbaven, mize se dotazovat na konkrétni zalezitosti, které jsou
v podnétu uvedeny. Je vSak pravem podatele, aby na povinnosti ml¢enlivosti trval, v takovém ptipade
je kontrola provedena v obecné roviné.

Povinnosti inspektora ptfi kontrole je zjistit skute¢ny stav véci a doloZit jej potfebnymi podklady,
pficemz ptikontrolachna useku rovného zachazeni nenizpravidla mozné stavét na listinnych dokladech
nebo fotografiich (tak jako v jinych kontrolnich oblastech), jelikoz k poukazovanému jednani dochazi
mnohdy bez pfitomnosti tfetich osob a souc¢asné malokdy existuji listinné doklady o daném jednani.
Inspektofi pro zjisténi skute¢ného stavu pii téchto kontroldch vyuzivaji ve velké mife svého opravnéni
dotazovat se zaméstnancli zaméstnavatele bez pfitomnosti dalSich fyzickych osob na zaleZzitosti
vztahujici se k vykondvané kontrole. Takovymto zptiisobem mohou ziskat cenné informace od dalsich
zameéstnancli, nicméng ve vetsing piipadt inspektoii narazeji na nevili ¢i strach ostatnich zaméstanct
hovoftit o vztazich na pracovisti nebo dokonce na zdmérmné zkreslovani informaci. V roce 2021 bylo toto
opravnéni inspektorti komplikovano také pandemii koronaviru, kdy se inspektofi ¢asto museli uchylit
k dalkové komunikaci se zaméstnanci napiiklad prostiednictvim emailu ¢i telefonicky. Kontroly

wevr

Vroce 2021 provedly orgdny inspekce prace v oblasti rovného zachazeni a dodrzovani zakazu
diskriminace na pracovisti celkem 456 kontrol. Ve 223 ptipadech byly kontroly vykonany s vyuzitim
informaci z obdrzenych podnéti. Napti¢ veskerou kontrolni ¢innosti vroce 2021 bylo ucinéno
123 zjisténi, jez svym obsahem spadala do oblasti nerovného zachdzeni a dodrzovani zakazu
diskriminace. Tento pocet zjisténi byl konstatovan ve 100 kontrolach. U jedné kontroly miize byt
konstatovano vice zjisténi vztahujicich se k predmétné oblasti.

Konkrétné se jednalo o:

e 56 poruseni ust. § 16 odst. 1 zadkoniku prace, kdy zaméstnavatelé nezajistili rovné zachézeni
se vSemi zaméstnanci v n¢které ze zdkonem stanovenych oblasti, tj. pokud jde o jejich pracovni
podminky, odménovani a poskytovani dalSich penézitych plnéni a plnéni penézité hodnoty,
odbornou ptipravu, a o prilezitost dosahnout funkéniho nebo jiného postupu v zaméstnani,

e 30 porusSeniust. § 110 odst. 1 zakoniku prace, které stanovi, Ze za stejnou praci nebo praci stejné
hodnoty nalezi v§em zaméstnanctim u zaméstnavatele stejnd mzda, plat nebo odména z dohody,

e 22 poruSeni ust. § 16 odst. 2 zakoniku prace, kdy zaméstnavatel porusil zdkaz diskriminace
v pracovnépravnich vztazich, znékterého z diskrimina¢nich dtivodi, tj. zejména z dtivodu pohlavi,
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sexualni orientace, rasového nebo etnického ptivodu, narodnosti, staitniho obcanstvi, socialniho
ptvodu, rodu, jazyka, zdravotniho stavu, veéku, nabozenstvi ¢i viry, majetku, manzelského
a rodinného stavu a vztahu nebo povinnosti k rodinég, politického nebo jiného smysleni, ¢lenstvi
a Cinnosti v politickych stranach nebo politickych hnutich, v odborovych organizacich nebo
organizacich zaméstnavatelt,

e 11 poruseni ust. § 302 pism. ¢) zakoniku prace, dle kterého jsou vedouci zaméstnanci povinni
vytvaret ptiznivé pracovni podminky,

e 3 poruseniust. § 276 odst. 9 zakoniku prace, kdy zaméstnavatel neprojednal stiznost zaméstnance
na vykon prav a povinnosti vyplyvajicich z pracovnépravnich vztaht,

e 1 poruSeniust. § la pism. e) zadkoniku prace, tedy zakladni zasady zajistit rovné zachézeni
se zaméstnanci a zakaz jejich diskriminace.

Zjisténa diskriminace byla nejCastéji v oblasti odméinovéni, a to konkrétné pii poskytovani
dochazkovych bonusi. Zaméstnavatel zaméstnance odménuje za naplnéni tzv. fondu mésicni PD, tedy
v piipad¢, ze zaméstnanec nezmeska v prubéhu mésice smeény, dostane odménu. Tento zpUsob
odménovani vSak znevyhodiiuje zaméstnance z diivodu zdravotniho stavu, kdy zaméstnanec napiiklad
onemocni nebo potfebuje navstivit 1ékate, pfipadné se jedna o diskriminaci z dvodu povinnosti
k rodin¢, matefstvi nebo otcovstvi. Dalsi zjiSténi diskriminace se taktéz tykala odménovani, ¢i
poskytovani jinych penézitych plnéni a plnéni penézité hodnoty a vétSinou se jednalo o jistou formu
benefitu ze strany zaméstnavatele, nastaveni t€chto benefiti vSak obsahovalo diskrimina¢ni kritérium.
Kromé¢ diskriminace z diivodu zdravotniho stavu, z divodu povinnosti k roding€, matefstvi nebo
otcovstvi byla zjiSténa také diskriminace z divodu véku a z divodu nérodnosti.

Rovné odménovani muzi a Zen
Vroce 2021 bylo vykonano celkem 92 kontrol specificky zaméfenych na rovné odménovani muzi
a zen. Kontrolovani jsou zaméstnavatelé, kteti odmeénuji své zaméstnance mzdou i zaméstnavatelé, ktefi

odmeénuji své zamestnance platem. Vybirani byli spiSe veétsi zaméstnavatelé, kde byl vyssi predpoklad,
ze budou stejnou praci ¢i praci stejné hodnoty vykonavat muzi i Zeny.

V téchto kontrolach bylo zjisténo celkem v 5 ptipadech nedodrZeni rovného zachazeni, ve 3 ptipadech
byla zjisténa diskriminace a v 1 piipadé bylo zjisténo nerovné odménovani. Zjisténi nerovného
odménovani se sice tykalo jak muzil, tak zZen, nicméné u zaméstnavatele nebylo zjisténo, Ze by nerovné
odmeénoval na zakladé pohlavi zaméstnance. V ramci kontrol zamétenych na rovné odménovani muzi
a zen byla ucinéna také dalsi zjisténi, ktera svym obsahem spadala do oblasti odménovani.

Jednim z opravnéni, které inspektofi pti kontrolach maji, je moznost ulozit zameéstnavateli opatieni
k odstranéni zjisténych nedostatk, je-1i u né€j zjisténo poruseni pracovnépravnich predpisti. V roce 2021
bylo této moznosti vyuzito celkem v 11 pfipadech.

V piipadé¢, Ze je zavaznost konkrétniho poruSeni na useku rovného zachdzeni odrazena také
v legislativné zakotvené skutkové podstaté prestupku, je organy inspekce prace zahajeno prestupkové
fizeni, v ramci néhoz mize byt zaméstnavateli ulozena pokuta az do vyse 1 000 000 K¢.

V dané oblasti bylo uloZeno celkem 31 pokut v souhrnné vysi 667 000 K¢, z toho poctu bylo 8 pokut
v souhrnné vysi 156 000 K¢ ulozeno za pfestupky napliujici skutkovou podstatu neposkytnuti
zamgéstnanci za stejnou praci, ¢i praci stejné hodnoty stejnou mzdu, plat, ¢i odménu z dohody.

3.5 Kontroly v oblasti pracovnich podminek pri zaméstnavani zaméstnanci
ze zahranici

Pti provadéni kontrolni ¢innosti v oblasti pracovnich podminek zaméstnancti ze zahranici se organy
inspekce prace zaméfily na zaméstnavatele, ktefi byli zafazeni do Programu kvalifikovany zaméstnanec
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(déle také ,,Program*). Cilem Programu je poskytnout podporu piimym zaméstnavateliim, ktefi do CR
potfebuji piivést kvalifikované zahranicni pracovniky. Program se vztahuje na zaméstnance
z Ukrajiny, Mongolska, Srbska, Filipin, Indie, B&loruska, Moldavska, Cerné hory a Kazachstanu.

Program kvalifikovany zaméstnanec je program schvaleny vladou za icelem dosazeni ekonomického
piinosu pro CR. Zaméstnavatelé mohou byt do tohoto Programu zatazeni pouze tehdy, jestlize spini
stanovena kritéria, pficemz o jejich zarazeni rozhoduji garanti programu (napr. Hospodaiska komora,
Svaz primyslua dopravy atd.). Rovnéz zahrani¢ni pracovnik mtize byt do tohoto Programu zafazen
pouze po splnéni patfi¢nych kritérii. Program je v CR realizovan od 1.9.2019.

Program byl poprvé organy inspekce prace zatazen do kontrolni ¢innosti v roce 2020, kdy jednotlivé
oblastni inspektoraty provadély kontroly u zaméstnavateld zarazenych do tohoto Programu.

Kritéria, ktera jsou kontrolovana ze strany organti inspekce prace a ktera jsou definovana v podminkach
tohoto Programu, jsou nasledujici:

e se zahrani¢nim zaméstnancem bude uzavien pracovni pomér na stanovenou tydenni PD
(plny uvazek) v souladu s ust. § 79 zakoniku prace,

e pracovni pomérse zahrani¢nim zaméstnancem bude uzavien na dobu alespon 1 roku,

e zahrani¢ni zaméstnanec bude po celou dobu trvani pracovniho poméru pobirat mzdu nebo plat
v minimalni vysi 1,2ndsobku zaruc¢ené mzdy odpovidajici pfislusné skupiné praci dle
NV €.567/2006 Sb.

Inspektofi se béhem své kontrolni ¢innosti zaméfili nejen na splnéni podminek Programu,
ale i na dodrzovani pracovnépravnich predpisti jako napft. na soulad obsahu pracovnépravniho vztahu
cizince se zamestnaneckou kartou, ktera mu byla vydana, na dodrzovani pravnich piedpist v oblasti
odmeénovani obecné, na povinnosti zajistit vSem zameéstnancim daného zaméstnavatele rovné
zachazeni,zejménav oblasti odménovani,dale nadodrzovani pravnich predpisti v oblasti pracovni doby
¢iBOZP.

Inspektofi pti vybéru kontrolovanych osob vychazeli ze seznamu zaméstnavatelii zafazenych
do Programu, ktery poskytlo Ministerstvo vnitra.

Vroce 2021 bylo pii kontrolach v oblasti pracovnich podminek pfi zaméstnavani zaméstnanca
ze zahranic¢i dokonceno 83 kontrol (z toho 14 kontrol se zahgjenim v roce 2020 a 69 kontrol zahdjenych
vroce 2021). V ramci téchto 83 kontrol bylo u 5 zaméstnavatell zjisténo, Ze nezaméstnavaji zadné
pracovniky zatazené do Programu, ale zaméstnavali cizince, pficemz inspektoii zaméfili kontrolu
na dodrzovani pracovnépravnich predpist u t€chto cizincii, byt nezarazenych do Programu. Kontrola
podminek Programu tedy probé&hla u 78 zameéstnavatelt, z nichz 64 se nedopustilo Zadného poruseni
podminek Programu a u 14 zameéstnavateli bylo zjisténo poruseni nékterych z podminek Programu.

V ramci dodrzovani podminek stanovenych Programem (viz vysSe) bylo v pribehu kontrol v roce 2021
zjisténo, ze nejcasteji dochazelo k porusovani podminky stanovujici vyplaceni 1,2ndsobku zarucené
mzdy. Tato podminka byla porusena celkem u 13 zaméstnavatelt.

Pouze ve vyjimeénych pfipadech doslo k poruseni podminky, kdy se zaméstnancem nebyl uzavien
pracovni pomer na stanovenou tydenni PD (zjisténi pouze u 1 zaméstnavatele), a dale k poruseni
podminky, kdy nebyl wuzavien pracovni pomér na dobu alespon jednoho roku
(zjisténi pouze u 2 zaméstnavatelli v kombinaci s nedodrzenim 1,2nasobku zaru¢ené mzdy).

Jak bylouvedeno, v ramcikontrol se inspektoii nezametovali pouze nadodrzovani podminek Programu,
ale odhalili rovnéZz poruSeni voblasti pracovnépravnich pfedpisi. Vramci dodrZovani
pracovnépravnich pfedpisti bylo zjisténo 109 poruseni, z toho 100 poruseni se tykalo zakoniku prace,
a 9 poruseni sméfovalo do zakona o zaméstnanosti.
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Nejcasteéjsi porusovani zakoniku prace se tykalo ustanovent:

e § 32 zakoniku prace (15 poruseni), kdy zameéstnavatel nezajistil, aby se fyzicka osoba
pied vznikem pracovniho poméru podrobila vstupni I¢katské prohlidee,

e § 110 odst. 1 zdkoniku prace (9 poruseni), kdy zaméstnavatel neposkytl za stejnou praci nebo
za praci stejné hodnoty vSem zaméstnanciim stejnou mzdu, plat nebo odménu z dohody,

e § 96 zakoniku prace (8 poruseni), kdy zaméstnavatel nevedl u zaméstnanct evidenci
s vyznacenim zacatku a konce odpracované smény, prace piescas, no¢ni prace a doby v dobé
pracovni pohotovosti,

e § 112 zakonikuprace (8 poruseni), kdy zaméstnavatel neposkytl zaméstnanci nejnizsi iroven
zarucené mzdy, ptipadné neposkytl doplatek,

e § 16 odst. 1 zakoniku prace (7 poruseni), kdy zaméstnavatel je povinen zajistovat rovné
zachézeni se vSemi zameéstnanci,

e §313 odst. 1 zakoniku prace (6 poruseni), kdy potvrzeni o zaméstnani neobsahovalo vSechny
zakonem stanovené udaje,

e § 141 zakoniku prace (5 poruseni), kdy nebyla dodrzena splatnost vyplaty mzdy nebo platu.

PorusSovani zakona o zameéstnanosti se tykalo zejména ust. § 84 odst. 1 a 4 vztahujici se k informacni
povinnosti zaméstnavatele pii zamestnavani zamestnancli ze zahranici (9 poruseni).

Pandemie onemocnéni COVID-19 se projevila na samotnych kontrolach tim zpisobem, zZe kontroly se
¢asto provadély distancni formou a zasilanim pozadovanych dokumentti ke kontrole prostiednictvim
napt. datovych schranek, coz prodluzovalo cely proces vzhledem k tomu, ze kontrolované osoby
vétSinou nezaslaly vSechny pozadované doklady, ptip. casto zadaly o zmény terminu kontrol z diivodu
nemoci, karantén ¢i o$etfovného.

V praxi casto inspektofi narazeli na ¢erpani tzv. ,,neplacené¢ho volna®, v nékterych ptipadechi cely
kalendarni mésic. Ale vzhledem k tomu, ze zaméstnavatelé predlozili zddosti zaméstnancii o neplacené
volno, nemohlo byt ze strany inspektoratu prace konstatovano poruseni pfislusnychustanoveni zakoniku
prace. Oproti lonskému roku byl zaznamenan nartst piipadi, kdy zaméstnavatel nezajistil provedeni
vstupni 1ékatské prohlidky pied vznikem pracovniho poméru a zaméstnanec vykonaval praci
bez ovéteni zdravotni zptsobilosti.

Celkem bylo pfi kontrolach dodrzovani pracovnich podminek pfi zaméstnavani zaméstnancl
ze zahranici ulozeno 7 pokut v celkové vysi 131 000 K¢.

Cilem kontrol v oblasti pracovnich podminek pfi zaméstnavani zaméstnancti ze zahranici bylo zejména
eliminovat porusovani pracovnépravnich ptedpisii v oblasti chranénych prav zaméstnanci ze zahranici.
Kontrolami byli zamé&stnavatelé upozoriiovani na nutnost dodrzovani nejen podminek Programu,
ale i béznych povinnosti vii¢i svym zaméstnancim. Vzhledem k tomu, Ze zdmérem orgdnti inspekce
prace je predevsim pfedchazet a zamezovat porusovani pracovnépravnich predpist, byl kladen diiraz
také na poradenskou ¢innost za u¢elem co nejveétsi osveéty v danych oblastech.

3.6 Kontroly dodrzovani pravidel pii vysilani pracovnikii na zakladé smérnic
96/71/ES a 2014/67/EU

Organy inspekce prace kontroluji dodrzovani pravnich pfedpistt upravujicich pravni postaveni
zameéstnanctl vyslanych k vykonu prace v ramci poskytovani sluzeb.

Zakladni pravni Gipravu v oblasti vysilani pracovnikli nalezneme v téchto platnych smérmicich EU:

e Smérnice Radya EP ¢. 96/71/ES o vysilani pracovnikli v ramci poskytovani sluzeb,
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e Smérnice Rady a EP ¢. 2014/67/EU o prosazovani smérnice 96/71/ES o vysilani pracovnikli
v ramci poskytovani sluzeb a o zméné natizeni (EU) ¢. 1024/2012 o spravni spolupraci
prostfednictvim systému pro vyménu informaci o vnitinim trhu (,,nafizeni o systému IMI*),

e Smérnice Rady a EP ¢. 2018/957/EU, kterou se méni smérnice o vysilani pracovnikil v ramci
poskytovani sluzeb ¢. 96/71/ES.

Dle Smérnice €. 96/71/ES se za vyslani pracovnika povazuji tyto tfi situace:

e vyslani pracovnikana tizemi ¢lenského statu na vlastni ucet a pod svym vedenim na zakladé
smlouvy uzaviené mezi podnikem pracovniky vysilajicim a stranou, pro kterou jsou sluzby
urceny, ¢innou v tomto ¢lenském state, jestlize po dobu vyslani existuje pracovni pomér mezi
vysilajicim podnikem a pracovnikem, nebo

e vyslani pracovnika do provozovny nebo podniku nélezejiciho ke skupiné podnikii na uzemi
¢lenského statu, jestlize po dobu vyslani existuje pracovni pomérmezi vysilajicim podnikem
a pracovnikem (koncern, holding), nebo

e jakopodnik prodocasnoupracicipodnik poskytujici pracovniky vysloupracovnikado podniku,
ktery jej vyuzije, se sidlem nebo vykonavajiciho ¢innost na izemi nékterého ¢lenského statu,
jestlize po dobu vyslani existuje pracovni pomér mezi podnikem pro docasnou praci ¢i
podnikem poskytujicim pracovnikyna strané jednéa pracovnikemna strané druhé (v CR institut
znamy pod pojmem agenturni zameéstnavani).

Vyslanym pracovnikem se pak rozumi pracovnik, ktery po omezenou dobu vykonava praci na izemi
jiného Clenského statunez statu, ve kterém obvykle pracuje.

Podle pravnich piedpistt CR je vysilani zaméstnancti podle smérnice 96/7 1/ES regulovano zédkonikem
prace a zakonem o zaméstnanosti. Ust. § 319 zakoniku prace taxativné vyjmenovava vycet pracovnich
podminek, které musi byt vyslanému zaméstnanci béhem vyslani zajistény (nejsou-li pracovni
podminky v ¢lenském staté, ze kterého byl zaméstnanec vyslan, nastaveny vyhodnéji). Hovoiime
o tzv. tvrdém jadru podminek. Toto tvrdéjadro podminek se pouzije vzdy bez ohledu na délku trvani
vyslani— vyjimku tvoii pouze minimalni délka dovolené a odmeéna, od kterych se mohou ¢lenské staty
odchylit v ptipad¢ vyslani kratSiho nez 1 mésic; tato vyjimka ovSem neplati, jestlize je zaméstnanec
vyslan k vykonu prace v ramci nadnarodniho poskytovani sluzeb agenturou prace.

Pravni iprava rozlisuje kratkodobé vyslani (do 12, resp. 18 mésicil), na které se aplikuje pouze vyse
zminované tvrdé jadro pracovnich podminek, a dlouhodobé vyslani, kdy zameéstnanci budou podiéhat
vSem pravidlimhostitelského statu ohledn¢ pracovnich podminek s vyjimkou Gpravy tykajici se vzniku,
zmény a skonceni pracovniho poméru.

V souvislosti s ust. § 319 je nutno konstatovat, Ze se jedna o jakousi specifickou kolizni normu, kdyz
toto ustanoveni neni adresovano ¢eskym zameéstnavateltim, kteti vysilaji své zaméstnance v ramci EU,
nybrz vyhradné zaméstnavateliim zahrani¢nim, ktefi jsou usazeni v nékterém z ¢lenskych statl
EU a vysilaji své zaméstnance k vykonu prace natizemi CR za tiéelem poskytovani sluzeb.

S vysilanim pracovnikil jsou spojeny také povmnostl podle zakona o zameéstnanosti, a to informacni
a evidenéni povinnost zaméstnavatele viiéi UP CR a povinnost mit v misté pracovisté kopie dokladii
prokazuyjicich existenci pracovnépravniho vztahu, pfiCemz tyto doklady musi byt pielozeny do ¢eského
jazyka. Je nutno zdaraznit, Ze tyto povinnosti pfipadaji vyhradn¢ zaméstnavateli vyslanych pracovnikii,
tj. v praxi zahrani¢nimu podniku. Ackoli cesti zaméstnavatelé povinnosti podle ust. § 319 a vyse
uvedené povinnosti dle zdkona o zaméstnanosti nemaji, Ize doporucit, aby své zahrani¢ni partnery
o téchto jejich povinnostech informovali.

Dle ust. § 14 odst. 4 zdkona o zamé&stnanosti maji fyzické nebo pravnické osoby usazené za ticelem
zprostiedkovani zaméstnani v jiném ¢lenském stat¢ EU v souladu s jeho pravnimi pfedpisy pravo
poskytovat na uzemi CR sluzby v oblasti zprostfedkovani zaméstnani, to vSak pouze docCasn¢
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a ojedinéle. Pojmy docCasnost a ojedinclost nejsou nadrodnimi ani unijnimi piedpisy konkrémné
definovany. Zohlednuje se predev§im délka poskytovani sluzeb, pravidelnost, periodicita a spojitost.
Naprosto nezbytnou podminkou je, aby dané sluzba byla poskytovana i v zemi pivodu. Docasnosti
aojedinélosti paklze rozumét, pokudsluzba spocivajici ve zprostiedkovani zaméstnani bude poskytnuta
jedenkrat na dobu nepfesahujici 12 kalendarnich mésicti. OvSem vzdy se musi ptihlédnout ke
konkrétnim okolnostem dané situace.

Hlavnim zamétenim kontrol v oblasti vysilani pracovnikil v roce 2021 byla kontrola dodrzovani
povinnosti vysilajicich zaméstnavateltipodle ust. § 319 zakoniku pracea ptislusnych ustanoveni zékona
0 zamg&stnanosti v ndvaznosti na vySe uvedené evropské smérnice. Rocnim programem kontrolnich akci
SUIP, stanovenym a schvalenym pocatkem roku 2021, bylo kazdému OIP uloZeno provést v ramci své
mistni ptislusnosti alespoii 5 kontrol se zaméfenim na zahrani¢ni zaméstnavatele, kteti realizuji vysilani
zaméstnancti naizemi CR.

Pii vybéru zaméstnavateld ke kontrole vyuzivaly jednotlivé OIP seznamu poskytnutého ze strany
UP CR a uzce spolupracovaly s krajskymi pobockami UP CR, které na zakladé splnénych informaénich
povinnosti zamé&stnavatel disponovaly seznamy pracovnikll ze zahrani¢i, kteti méli vykonavat praci na
tizemi CR. Kontrolni praxe viak prokazala, Ze vybér subjekti ke kontrole byl nejproblematict&jsim
aspektem plnéni zadani tohoto kontrolniho ukolu. Spolupraci s jednotlivymi pracovniky krajskych
poboéek UP CR lze hodnotit jako velmi dobrou, oviem troven dokladt slouZicich pro identifikaci
zahraniénich pracovnikije tieba hodnotitjako velmi problematickou. UP CR nedisponovaly aktualnimi
daji, pfi¢emz zahrani¢ni zaméstnavatelé informujici mistné ptisluiné pobocky UP CR o nastupu
zamgéstnancli svou informacni povinnost sice splnili, ale Casto se stalo, Ze hlaSeni zaméstnanci viibec
nenastoupili. Stejné tak bylo velmi rozsifené neplnéni povinnosti zahrani¢nich zaméstnavateh
informovat UP CR o skoné&eni vyslani. Tyto okolnosti velmi ztéZovaly provadéni kontrolni &innosti ze
strany inspektorti OIP.

Na samotném provadéni kontrol se podepsala rovnéz situace kolem pandemie onemocnéni COVID-19,
kdy fada inspektorti byla pfevedena v rdmci trasovani naKHS, cozprotahovalo cely proces provadénych
kontrol. Také dorucovani oznameni o zahajeni kontroly zahrani¢nim subjektim prostfednictvim
poskytovatele poStovnich sluzeb komplikovalo faktické provedeni kontroly, ponévadz v mnoha
ptipadech nebylo toto oznameni kontrolované osobé vitbec doruceno a provedeni kontroly tak bylo
zmateno. V nékterych piipadech se nevratilo potvrzeni o doruceni nebo se dokumenty vratily jako
nevyzadand poSta. Stejné obtizné se jevi také zajiStovani dokumentii ze zahranici, které je velmi
zdlouhavé.

I ptes vyse popsanauskali bylo v roce 2021 ukonceno 42 kontrol (z toho 1 kontrola zahajena v roce
2019, 15 kontrol zahéjenych v roce 2020 a 26 kontrol zahéjenych v roce 2021). DalSich 14 kontrol bylo
vroce 2021 zahijenych spfedpokladem dokonCeni vroce 2022. 26 kontrol bylo provedeno
u zahraniCnich, tj. vysilacich subjekti (Némecko 9 kontrol, Slovensko 9 kontrol, Polsko 6 kontrol,
Rakousko 1 kontrola, Francie 1 kontrola) a 16 kontrol bylo provedeno u pfijimajicich zaméstnavateld,
na jejichz pracovistich na izemi CR vykonavali vyslani zam&stnanci préci.

Z celkového poctu kontrol bylo odhaleno 25 poruseni pracovnépravnich piedpist, a to poruseni
povinnosti stanovenych zakonikem prace (15 poruseni) a poruseni povinnosti stanovenych zakonem
o zameéstnanosti (10 poruseni). Celkova vyse uloZzenych pokut dosahovala 65 000 K¢.

Zakonik prace byl porusovan nejcastéji v téchto piipadech ustanoveni:

e § 37 zakoniku prace (3 poruseni), kdy zaméstnavatel nesplnil svou povinnost informovat
zamgéstnance o obsahu pracovniho pomeéru,

o §309o0dst.2 a5 zakonikuprace (3 poruseni), tykajici se pisemného pokynu,na zakladé kterého
agentura prace pridéluje zaméstnance k doasnému vykonu prace u uzivatele a dale povinnosti
zabezpecit srovnatelné pracovni a mzdové podminky agenturniho a kmenového zameéstnance,
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e § 96 zakoniku prace (2 poruseni) v souvislosti s fadnym vedenim evidence PD,
e §319 odst. 1 pism. a), kdy nebyla dodrzena maximalni délka PD a minimalni doba odpocinku
(1 poruseni).

Zakon o zamé&stnanosti byl kontrolovanymi osobami porusen nejcéastéji v téchto pfipadech ustanoveni:

e § 87 zakona o zaméstnanosti (7 poruseni), kdy zaméstnavatelé nesplnili povinnost ohlasit
v zdkonem stanoveném Ihiitd piisluiné krajské poboéce UP CR nastup svych zaméstanct
k vykonu prace, p¥ip. neoznamili skoGeni vykonu prace naizemi CR,

e § 136 zakona o zaméstnanosti (2 poruseni), kdy zaméstnavatel je povinen mit v miste
pracovisté kopie dokladi prokazujicich existenci pracovnépravniho vztahu, ve stanovenych
ptipadech ptelozenych do ceského jazyka,

e § 102 odst. 3 zakona o zaméstnanosti (1 poruseni), kdy zahrani¢ni zaméstnavatel je povinen
mit v misté pracoviité evidenci osob vyslanych natizemi CR.

Kontroly v oblasti vysilani pracovnikii mizeme povazovat za jedny z nejslozité€jSich a narocnych
kontrol, kdy se stejné jako v pfedchozich obdobich potvrdila casova narocnost, a to z ditvodu kontrol
zameéstnavatelll se sidlem v jiném ¢lenském staté EU. Jelikoz neni mozné dorucovat prostiednictvim
datovych schranek, ale prostiednictvim poskytovatele poStovnich sluzeb, je proces doruceni pomeéme
zdlouhavyarizikonedorucenije pomérne vysokéa ¢asté. Svouroli zde sehravarovnézjazykova bariéra.
Dalsim slabym mistem je splnéni informacni povinnosti ze strany zahranicniho zaméstnavatele, kdy
tento je povinen na piedepsaném formulafi Notification of posting worker (vydaného UP CR) uvést
misto vykonu prace, jakozto povinny Gdaj. Casto je tento tidaj vyplnén netiplng nebo zcela obecnd
(napft. jeuvedeno misto vykonuprace cely Moravskoslezskykraj), cozpak komplikuje provedeniucelné
a efektivni kontroly.

Ve vztahu k ust. § 319 zakoniku prace, kdy se vyhodnost posuzuje u kazdého prava vyplyvajiciho
z pracovnépravniho vztahu samostatné, je pro inspektory ¢asovénarocné zjistovat, zda je vyhodnéjsi
pravo CR &i pravo piislusného statu EU, ze kterého byl pracovnik vyslan, at' uZ se jedna napi. o délku
prestavkyv praci, odpocCinek v tydnu ¢imezi sménami, nejniz§i trovné zarucené mzdy, vyse zdkonnych
piiplatkd atd. SUIP pii své ¢innosti v ramci kontrolovani dodrzovéani pravidel pii vysilani pracovniki
vyuziva systému pro vyménu informaci IMI, ktery sehrava podstatnou roli pti zjistovani pracovnich
podminek v ostatnich zemich EU a do budoucna se predpoklada jeste §ir§i vyuziti tohoto systému.
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4 Kontrola BOZP a bezpec¢nosti provozu VIZ

SUIP a OIP v ramci inspekce BOZP kontrolovaly na zakladé své piisobnosti, dle zakona o inspekci
prace, dodrzovani povinnosti vyplyvajicich z pravnich predpist k zajisténi bezpeCnosti prace, k zajisteni
bezpecnosti provozu technickych zatizeni se zvySenou mirou ohrozeni zivota a zdravi a dale také dle
pravnich predpisii o bezpecnosti provozu VTZ. Vyse uvedend kontrolni ¢innost v oblasti BOZP byla
rozdélenamezi inspektory BOZP a inspektory VTZ.

V ramci kontrolni ¢innosti provedli inspektoii BOZP a VTZ v roce 2021 celkem 5 234 kontrol.
Z tohoto celkového poctu se jednalo o 3 654 kontrol v oblasti BOZP a 1 580 kontrol v oblasti VTZ.

Mimo vyse popsané kontrolni ¢innosti v oblastech BOZP a VTZ byly vyse uvedenymi inspektory
na OIP také v roce 2021 provedeny:

e v poctu2 076 vyjadrenik projektovym dokumentacim staveb, urcenych prouzivani ve vetejném
zajmu nebo jako pracoviste fyzickych osob, coz je 0 342 vice, jak v pfedchozim obdobi,
e Ucastina 1 053 kolaudacnich fizenich, coz je o 44 vice, jak v predchozim obdobi.

-----

234 v oblasti BOZP, 20 kontrol v oblasti VTZ, coz je o 39 vice, jak v pfedchazejicim obdobi.

Z provedenych kontrol bylo celkem zjisténo 12 111 poruseni v oblastechBOZP a VTZ. MezinejCast&jsi
kontrolni zjisténi patfila v oblasti BOZP:

e chybg¢jici ¢ineuplna Skoleni zaméstnancii o pravnich a ostatnich pfedpisech k zajisténi BOZP
vcetné navodl vyrobctl pro obsluhu danych zatizeni,

e chybné nebo nedostatecn¢ vyhodnocena rizika pro  pracovni  Cinnosti
(nevyhledani a nevyhodnoceni rizik v ramci pracovnich a technologickych postupti),

e neseznameni zaméstnanci s piislusnymi riziky ohrozujicimi zivot a zdravi na pracovisti,

e nevhodné organizace prace ze strany zaméstnavateld,

e nebezpecné pracovni postupy tolerované zamestnavateli,

e nevhodné stavy pracovist a pracovnich prostiedi vzhledem k bezpecnostnim pozadavkiim
(napft. poskozené podlahy, nezajisténa mista s rizikem padu z vysky nebo do hloubky apod.).

V oblasti VTZ se jednalo o:

e zanedbané udrzby pouzivanych zatizeni,
e chybéjici revize pouzivanych zafizeni,
¢ nedostatecné kontroly pouzivanych zafizeni.

Za poruseni pravnich pfedpisti bylo vroce 2021 v oblastechBOZP, VTZ a v oblasti ochrany zdravi pied
Skodlivymi u€inky navykovych latek ulozeno celkem 681 pokut ve vysi 35 038 500 K¢, coz je
01860 700 K¢ vice, jak v pfedchozim kontrolnim obdobi.

Stejn¢ jako v piedchozim obdobi, tak i vroce 2021 byla kontrolni ¢innost provadéna predevsim
prostfednictvim stanovené kontrolni ¢innosti, a to dle jednotlivych specializaci. V rdmci ni uvedeni
inspektoti BOZP a VTZ kontrolovali dodrzovéani pravnich a ostatnich ptedpisti k zajiSténi bezpecnosti
prace v oblastech stavebnictvi, dopravy, zeméd¢lstvi a potravinaiského primyslu, lesnictvi
a dfevozpracujicitho primyslu, zpracovatelského primyslu zahrnujiciho i hutnictvi a strojirenstvi,
terciarni sféry véetné manipulace s biemeny a skladovani. Dale se také kontrolni ¢innost zamétovala
na dodrzovani povinnosti vyplyvajicich z pravnich pfedpist k zajisténi bezpecnosti provozu
technickych zafizeni se zvySenou mirou ohroZeni Zivota a zdravi a pravnich piedpisi o bezpecnosti
provozu VTZ, kterymi jsou zafizeni zdvihaci (dale jen ,,ZZ*), elektricka (dale jen ,,EZ*), plynova
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(dale jen ,,PZ*) a tlakova (dale jen ,,TZ*). Kromé toho se kontrolni ¢innost zamétila na dodrzovani
bezpecné prace s nebezpecnymi chemickymi latkami a smésmi a kontroly v rdmci integrované inspekce
dle zak. ¢.224/2015 Sb., ale také i na dodrzovani povinnosti dle zak. ¢. 65/2017 Sb., jenz se zabyva
ochranou zdravi pted skodlivymi u¢inky navykovych latek.

Zaroven v uvedeném obdobi probihaly i nasledné kontroly BOZP a VTZ, vcetné kontrol dodrzovani
predpisti na zakladé podnéti smeétujicich do oblasti bezpecnosti prace.

V roce 2021 obdrzely organy inspekce prace v rdmci ¢innosti BOZP celkem 676 podnéti ke kontrole,
z nichz jejich pfevazna Cast se tykala bezpecnosti prace, mensi zastoupeni pak bezpecnosti technickych
zatizeni, vCetné téch vyhrazenych.

Nedilnou soucasti prace inspektortt BOZP a VTZ bylo poskytovani beziiplatnych zakladnich informaci
a poradenstvi tykajici se ochrany pracovnich vztahli a pracovnich podminek. V roce 2021 dotazy
prevazné smetovaly napt. do oblasti pracovnélékarskych prohlidek, k napliiovéani povinnosti
k poskytovaniochrannych prostiedkii dychacich cest zaméstnanctim véetné OOPP na pracovistich. Dale
také na platnosti osvédceni, napt. odborné zptisobilé osoby (dale jen ,,0Z0%) k zajistovani tkoli
v prevenci rizik, dale koordinatord BOZP na stavenistich, OZO podle vyhl. ¢. 50/1978 Sb., montaznich
pracovnikl PZ, topict nizkotlakovych kotlt, tzv. kvalifikaci vyzadujicich osvédceni k ¢innostem na
VTZ vydanych Technickou inspekei CR (déle jen ,,TICR®) v ptipadé nemoznosti obnoveni svych
kvalifikaci v fadném terminu z d@ivodu soucasné situace na izemi CR ¢&i piipusténi provozu VTZ bez
platnych revizi (omezeni vstupu externich osob do spolecnosti) a prodluzovani platnosti revizi.

Dotazy se také tykaly problematiky provadéni prace z domova (tzv. home office), povinnosti
zaméstnavateld pii vzniku PU, bezpeénosti prace a bezpeéného provozu VTZ, reviznich zprav,
pozadovanych odbornych zptsobilosti k provadéni udrzeb, revizi, oprav a kontrol VTZ, vyjadreni
k pozadovanym zabezpecovacim zatizeni dle pravnich pfedpisi apod.

Mezi Cinnosti inspektort BOZP a VTZ patiily v roce 2021 také provérky systému fizeni BOZP
zavedeného u zaméstnavateld, ktefi jsou zapojeni do programu Bezpecny podnik. V ramci tohoto
programu bylo v daném roce provéteno celkem 24 pravnich subjektt, ve kterych inspektoti vykonali
149 provérek, zjistili 24 nedostatkil ¢i neshod s timto programem a vydali 69 doporucenina zlepSeni
stavu BOZP a VTZ.

4.1 Pracovniurazovostvroce2021

Vyskyt a postupné zmény ve vyvoji virového onemocnéni COVID-19 na tizemi CR svym zpiisobem
mély vliv i na poéet PU v roce 2021, které se staly na riiznych pracovistich zaméstnavatela a OSVC.
Pokud se zamé&imena jednotlivé druhy téchto PU evidovanych v informaénimsystému SUIP, tak v roce
2021 doslo celkem k 88 smrtelnym PU (poskozeni zdravi, na jehoZ nasledky tirazem postizeny
zaméstnance nejpozdéji do 1 roku zemfel), 770 zavaznym PU (poskozeni zdravi, trva-li hospitalizace
{irazem postizeného zaméstnance vice nez 5 dnti) a 35 541 ostatnim PU (poskozeni zdravi, jehoz
nasledkem doslo ke zranéni zaméstnance s pracovni neschopnosti delsi nez 3 kalendaii dny).

V ramei srovnani poétu PU s piedchozim rokem 2020, kdy hodnoty byly 106 smrtelnych PU,
819 zavaznych PU a 33 665 ostatnich PU, bylo v roce 2021 patrné snizeni hodnot u smrtelnych
azavaznych PU. Jednotlivé piehledy vyvoje pracovni irazovosti v CR zdat SUIP nam nabizi
zarozmezi let 2019-2021 nize uvedené tabulky.
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Tab. &. 18 — Prehled PU v letech 2019 — 2021 (pouze SUIP)

Druhy PU .
LHDLS smrtelné zavazné ostatni el
2019 92 988 40786 41 866
2020 106 819 33665 34590
2021 88 770 35541 36 399

Tab. &. 19 — Pfehled PU zamé&stnancii ob&anii EU a cizinct (pouze SUIP)

Druhy PU 2 s
Rok smrtelné zavazneé ostatni Celkovy pocet
2019 15 71 1659 1745
2020 14 61 1391 1466
2021 17 49 1520 1586

Z poétu 88 smrtelnych PU v roce 2021 se jednalo o 10 p¥ipadii ve spojitosti s dopravni nehodou. Oblast
stavebnictvi opét pattila mezi odvétvi s vysokym poétem PU, zv1asté pak zavaznych PU a smrtelnych
PU. Na stavenistich se setkavame s riznymi pracovnimi ¢innostmi, které obsahuji rizika z mnoha
odvétvi a ke zvySené pracovni urazovosti piispiva i rozdilna prakticka zkusenost a kvalita sluzeb
zhotovitelistaveba OSVC. Nejvyssi pocet smrtelnych PU a zavaznych PU byly a stale jsou vespojitosti
s pracemi ve vyskach, kde je nejéastéjiim zdrojem PU pad z vysky nebo do hloubky, a to napf.
propadnutim stfesni krytinou, nebo sesutim z volného okraje stfechy.

K vyse uvedenym poétim PU za rok 2021 je nutné zdiraznit, e se nejedna o koneéné hodnoty k PU
v CRv roce 2021. Ty budounasledné uvedeny ve Zpravéo pracovnitirazovosti v CR v roce 202 1 véetné
PU u subjekt podléhajicich vykonu vrchniho dozoru Ceského batiského Giadu (dale jen ,,CBU*). Tato
zprava bude dostupna na oficialnich intemetovych strankach SUIP.

Inspektoii BOZP a VTZ z OIP, a to s ohledem na mimotadnou epidemiologickou situaci, provadeli
v roce 2021 také kontroly p#i¢in a okolnosti smrtelnych, zavaznych a piipadnéi ostatnich PU. Ani tato
mimoradna situace pocet téchto kontrol vyrazné nesnizila. Celkem bylo roce 2021 provedeno
572 kontrol pii¢ina okolnosti PU. Zuvedeného poétumélonejvétsi zastoupeni v kategorii kontrol picin
a okolnosti zavaznych PU (512), dale pak smrtelnych PU (43) a nakonec i ostatnich PU (17). P¥i téchto
kontrolach bylo zjisténo celkem 908 poruseni.

Mezi nejCastéjsi poruseni patfila:
e chybné nebo nedostatecné vyhodnocena rizika pro  pracovni  ¢innosti
(nevyhledani a nevyhodnoceni rizik v ramci pracovnich a technologickych postupti),
e neseznadmeni zaméstnancl s prislusnymi riziky ohrozujicimi zivot a zdravi na pracovisti
a chybéjici ¢i neuplné skoleni zaméstnancti o pravnich a ostatnich predpisech k zajisténi BOZP
véetné navodu vyrobctl pro obsluhu danych zatizeni,

e nevhodné stavy pouzivanych technickych zafizeni (adrzby, revize, kontroly),
e pouzivani nebezpecnych pracovnich postupti tolerovanych zaméstnavatelem.

Za zavazna poruseni pravnich ptedpist, ktera byla zjiiténa p¥i provadéni kontrol p¥i¢in a okolnosti PU,
bylo organy inspekce prace v roce 2021 uloZeno celkem 77 pokut v celkové vysi 5 416 000 K¢.
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4.2 Stavebnictvi

Stavebnictvi je odvétvim s vysokym poétem PU, zv1asté pak trazii vyzadujicich hospitalizaci delsi neZ
5 dnt, tzv. zavaznych a smrtelnych PU. Na stavenistich se setkavame s pracovnimi ¢innostmi, které
obsahuji rizika z mnoha odvétvi a ke zvySené Girazovosti prispiva i rizna zkuSenost a kvalita zhotovitelti
staveb. Kontrolni ¢innost inspektort z OIP se u zadavatelti staveb a koordinatori BOZP na stavenistich
pii pfipravé a provadéni staveb zamétovala na plnéni povinnosti zadavatelti staveb a cinnosti
koordinatori BOZP na stavenistich, tzn. zda tyto subjekty dodrzovaly povinnosti ulozené jim
zékonnymi predpisy a tim zaroven pusobily i na snizovani pracovni Urazovosti, kterd byva zptsobena
ne vzdy dostate¢nou informovanosti jednotlivych zhotoviteld o moZnych rizicich a ukonech
provadénych jednotlivymi zaméstnanci pro bezpecny vykon prace. Dale pak kontroly provadéné piimo
na staveniStich mély za ukol provéfit stav a iroven zajistovani bezpecnosti prace u zhotoviteld staveb
a provéteni dodrzovani povinnosti vyplyvajicich z pravnich a ostatnich pfedpist k zajisténi BOZP.
K nejvyssimupoctu smrtelnych PU a zavaznych PU stale dochazi pii pracich ve vyskach, kde je zdrojem
urazu pad z vysky, nebo do hloubky, dale pak propadnuti stieSni krytinou nebo sesuti z volného okraje.
Smrtelné PU pii padu z vysky se jiz nékolik let pohybuji kolem 65 % vsech smrtelnych PU
ve stavebnictvi. Na dalSim mist¢ se stale vyskytuje zvySend urazovost pfi zemnich pracich
(prace v nezajisténych vykopech) a dale je zaznamenana vysoka pracovni Urazovost pfi manipulaci
s materidly na stavenistich a pfi montaznich pracich (prace neprovadéné v souladu s bezpecnostnimi
pozadavky). Kontrolni ¢innost byla opét prufezoveé zaméfena na vSechny ¢innosti provadéné na
stavenistich.

Vybér subjekti ke kontrolni ¢innosti vychdzel prfedevSim z poznatkli a skutecnosti zjisténych
na konkrétnich staveniStich v rdmci tzemni pisobnosti jednotlivych OIP, z databaze zaslanych
oznameni o zahajeni praci a z projektovych dokumentaci ptfedlozenych k posouzeni. Do kontrol byly
zafazeny rovnézty subjekty, u kterych byly v minulosti pfi namatkovych kontrolach zjistény zdvazné
nedostatky, nebo u kterych doslo k PU a v neposledni fadé byly kontrolovany PFO, které nikoho
nezamestnavaji.

Kontrolni ¢innosti bylarozdé€lena na 2 ¢ésti:

e kontrola plnéni ukolt zadavatele stavby a koordinatora BOZP na stavenisti,
e Dbezpecnost prace ve stavebnictvi.

Kontrola plnéni tkolu zadavatele stavby a koordinatora BOZP na staveniSti byla zamérena
zejména na to, zda:

e zadavatel stavby dorucil ozndmeni o zahéjeni pracina OIP, zda oznameni splituje nalezitosti
ptilohy ¢. 4 k NV €. 591/2006 Sb., a zda je zajisténo jeho vyvéSeni na stavenisti,

e zadavatel stavby zajistil, aby pied zahajenim praci na stavenisti byl zpracovan plan BOZP,

e na stavenisti, kde plisobi zameéstnanci vice nez jednoho zhotovitele, zadavatel urcil potiebny
pocet koordinatord BOZP na stavenisti v souladu se zak. ¢. 309/2006 Sb.,

e zadavatel zavazuje zhotovitele k soucinnosti s koordinatorem BOZP na stavenisti,

e koordinator BOZP na staveni$ti plni povinnosti dané ust. § 18 zdk. ¢. 309/2006 Sb.
aust.§ 7aust. § § NV ¢.591/2006 Sb.

Kontrola bezpecnosti prace ve stavebnictvi byla zaméfena zejména na to, zda:

e se pii praci vice zhotovitell na jednom stavenisti tyto subjekty vzajemné informuji o rizicich
vyplyvajicich z jejich ¢innosti a pfijatych opatienich k ochrané pted jejich ptsobenim,
v ptipadech, kdy neni ustanoven koordinator BOZP na stavenisti,

e zameéstnavatel vede dokumentaci o iirazech a vyhotovuje o nich zdznamy,
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zamgéstnavatel poskytuje zaméstnanciim bezplatné podle vlastniho seznamu OOPP na zakladé
vyhodnoceni rizik a konkrétnich podminek prace,

zaméstnavatel chrani zaméstnance proti padu z vySky kolektivnim zajiSténim
(ochranné zabradli, ochranné ohrazeni, zachytné leseni, zachytné sité),

v piipadé, ze zaméstnanci nejsou chranéni proti padu kolektivnim zajiSt€énim, maji
zaméstnavatelem ptidéleny OOPP proti padu, které jsou pro danou ¢innost vhodné, je urceno
misto ukotveni a OOPP jsou pravidelné kontrolovany,

stavba, pracovisté¢ nebo zatizeni stavenisté je zabezpeceno proti vstupunepovolanych fyzickych
osob,

technickékonstrukce, kterymi jsou zaméstnanci chranéni proti padu, propadnuti stfesni krytinou
nebo sklouznuti ze stiechy, odpovidaji svym provedenim bezpe¢nostnim pozadavkim,

je predepsanym (vhodnym) zptisobem zajistén prostor pod a okolo pfepravovaného bfemene
a pod praci ve vyskach,

vykopové prace a stény vykopi jsou bezpecné zajistény a jsou provedeny bezpecné vystupy
a sestupy,

zameéstnavatel seznamil obsluhu stavebnich stroji s mistnimi provoznimi a pracovnimi
podminkami majicimi vliv na bezpecnost prace a obsluha stroj ovlada v souladu s ndvodem
vyrobce,

je provoz stavenistnich rozvadéct a pohyblivych ptipoji provadén v souladu s bezpe¢nostnimi

predpisy.

Celkem bylo v dané oblasti provedeno 617 kontrol.

Tab. ¢. 20 — Vybrané ukazatele ve stavebnictvi dle OIP

(013
Ukazatel 03 | 04 ] 05 ] 06 | 07 | 08 | 09 | 10 | Celkem
Pocet kontrolovanych subjektli 95 47 58 | 37 56 | 139 73 80 562*
Pocet kontrol 115 | 47 58 38 57 | 145 | 77 80 617
Pocet zjisténych poruseni 79 65 93 | 137 | 199 | 235 | 240 | 231 | 1279
Pocet opatieni 0 0 6 0 0 0 1 0 7

Pozn.: *Subjekty nelze s¢itat, 1 subjekt mohl byt kontrolovan vice OIP.

Tab. ¢. 21 — Prehled nejéastéji porusovanvych piedpist ve stavebnictvi

Predpis Pocet poruseni % vyjadreni daného porusSeni
zak. ¢. 309/2006 Sb. 588 45,9
NV €. 591/2006 Sb. 227 17,7
NV €.362/2005 Sb. 225 17,6
zakonik prace 161 12,6
ostatni 78 6,2
Celkem 1279 100

Nejcastéji byl kontrolovanymi subjekty porusovan zak. ¢. 309/2006 Sb., u ostatnich zékonl bylo
poruseni pravnich piedpisii zjisténo v mensi mite.
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Zhodnoceni vysledku kontrol dle zaméfeni:

Kontrola pInéni ukoli zadavatele stavby a koordinatora BOZP na staveniSti

e Zda zadavatel stavby dorucil oznameni o zahajeni praci na OIP, zda oznameni spliiuje
nalezitosti pi'ilohy ¢. 4 KNV ¢€.591/2006 Sb., a zda je zajiSténo jeho vyvéSeni na stavenisti

Splnéni této povinnosti neni pro zadavatele staveb nijak naro¢né a zadavatelé oznameni prevazné
zasilaji. Casto je zasilaji i tehdy, kdy povinnost podle zékona nevznikla, ptedeviim z déivodu neznalosti
urceni potfebnych kritérii. Stale se ale objevovali zadavatelé staveb, ktefi nezaslali oznameni o zahajeni
stavby na OIP. Vétsinou Slo o stavby typu developerskych projektii, fadovych rodinnych domii ¢i
samotnych rodinnych domii. U vyrobnich &i provoznich budov pak spise u fyzickych osob bez ICO,
nebo u zadavatelit z mensSich obci. Vysoké procento oznameni v§ak bylo doruceno na mistné ptislusny
OIP az po zakonném terminu, kdy zadavatel az pti pfedani staveniste zjistil, Ze by mélo byt provedeno
ohlaseni. To se d¢loiu statnich organizaci ¢idokoncese tento problém objevil iu subjekti, které ziskaly
titul Bezpecny podnik. Obsah zasilanych dokumentt neodpovidal pfiloze ¢. 4 NV €. 591/2006 Sb.
Prestoze je striktné stanoveno to, co ma byt minimalnim obsahem, zadavatelé si upravovali formulare
podle svéhouvazeni. Pti kontrolach bylo zjisténo, Ze nékteii zadavatelé stavby piedali ve skutecnosti
staveni$t¢ zhotoviteli mnohem dfive, nez jak uvedli v oznameni o zahdajeni praci. Ve vét$iné téchto
ptipadii byva datum piedani stavenisté na oznameni uceloveé posunuto tak, aby pii pouhé vizudlni
kontrole odpovidalo zakonem stanovenému terminu pro jeho odeslani, tj. 8 dni pfed pfedanim stavenist.
V oznamenich zaslanych na OIP nejcastéji chybél idaj o urceni koordinatora BOZP pfi ptiprave stavby.
Tento udaj (kolonka) byl v n€kterych ozndmenich zcela vypustén, aniz by bylo napf. uvedeno, ze
koordinator BOZP pfi pfiprave stavby urcen nebyl.

e Zdazadavatel stavby zajistil, aby pied zahajenim praci na stavenisti byl zpracovan plin
BOZP

Povinnost zajistit zpracovani planu BOZP na stavenisti pfi pfipraveé stavby vétSinou nebyla ze strany
zadavatell staveb plnéna. Z hlediska kontroly planiit BOZP na stavenistich bylo z poznatkt ziskanych
pii posuzovani projektovych dokumentaci, nebo pii kontrolach na stavenistich, mozno konstatovat, ze
problémy byly jednak ve lhit¢ zpracovavani, kdy byly zpracovavany na ,,posledni chvili, tzn. po
dokonceni projektovych dokumentaci na stavby a casto byly zpracovavany az pfi realizaci staveb
koordinatory BOZP na stavenistich ve fazi realizaci staveb. To i tak z hlediska obsahtl, které byly
vétSinou obecnym vypisem citaciz NV €. 591/2006 Sb. a NV €. 362/2005 Sb. a byly univerzalni pro
jakékoliv stavby. Oblibenym tématem plani BOZP na stavenistich bylo uvadéni informaci typu
povinnosti zadavatele, stavbyvedouciho, koordinatora BOZP na stavenisti, poskytovani prvni pomoci
pfiurazu elektrickymproudem, registry rizik, traumatologicky plan atp. Ke zvyseni kvality plani BOZP
na stavenistich zatim nepfispéla novela NV ¢. 591/2006 Sb. s ptilohou €. 6, ktera urcuje pozadavky
na obsah planu BOZP na stavenisti. Ze ziskanych poznatki lze konstatovat nizkou odbornou troven
zpracovateli planit BOZP na stavenistich.

e Zda na staveniSti, kde piisobi zaméstnanci vice nezZ jednoho zhotovitele, zadavatel urcil
poti‘ebny pocet koordinatori BOZP na stavenisti v souladu se zak. ¢. 309/2006 Sbh.

Kontroly ukézaly,ze zadavatelé stavebnadaleurcovali koordinatory BOZP na staveniStich pievazné jen
pro fazi realizace staveb. Ve fazi ptipravy stavby obvykle zadavatelé staveb koordinatory BOZP
na stavenisStich neurc¢ovali anebo je urcili pozdé. Toto se zjistilo jednak ze zaslanych oznameni, kde se
k tomu zasilatelé ptiznali, dale pak pfi kontrolach u zadavateli. Z hlediska ur¢ovani koordinatorti
BOZP na stavenistich, a to ve fazi realizace staveb bylo zjisténo, ze ne vzdy byli urceni zadavateli, ale
byli ur€ovani technickym dozorem inspektora, projektanty nebo zhotoviteli, coz neni akceptovano jako
naplnéni pozadavku ptislusného zakona. Byly zjistény ptipady, kdy koordinatofi BOZP na stavenistich
byli formaln¢ zadavatelem urceni, ale platili je zhotovitelé ze svych financnich prostedki a také si je
sami zajiStovali. Ze strany zadavateld (velkych staveb, zejména liniovych) je po koordinatorech
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BOZP na stavenistich smluvné pozadovano plnéni dalsich tkoli nad ramec zakonnych povinnosti
(napf. Setieni PU, dodrzovani smluvnich pozadavkii jako pouzivani OOPP bez ohledu narizika apod.).

e Zdazadavatel zavazuje zhotovitele k soucinnosti s koordinatorem BOZP na stavenisti

Tato povinnost byla zadavateli staveb ¢asto opomijena a byla také v fadé ptipadi nahrazena pouze
formalni informaci o urc¢eni konkrétniho koordinatora BOZP na stavenisti, v ramci realizace stavby,
poskytnuté zadavatelem zhotovitelim stavebnich praci na stavenisti, v ramci uzavieného smluvniho
vztahu, smlouvy o dilo. V téchto piipadech bylo postaveni koordinatora BOZP na stavenisti pisobictho
na stavenisti ve vztahu k jednotlivym zhotovitelim a k plnéni jejich povinnosti obtiznéjsi. Informace
zhotoviteli o zvolenych pracovnich a technologickych postupech, feseni rizik vznikajicich pfi téchto
postupech a pfijata opatieni k jejich odstranéni byla poskytovana koordinatorim BOZP na stavenistich
Casto az v dob¢, kdy jiz zhotovitel ptsobil (vykonaval stavebni Cinnost) na stavenisti, a to jesté po
nékolika opakujicich se urgenci ze strany koordinatorit BOZP na stavenistich.

e Zda koordinator BOZP na stavenisti plni povinnosti dané ust. § 18 zak. ¢. 309/2006 Sb.
aust.§ 7aust. § 8NV ¢.591/2006 Sh.

Poznatky z kontrol ukazaly, ze stale existoval velky pocet koordinatord BOZP na stavenistich, ktefi
phili pozadavky vyplyvajici koordinatorim BOZP na staveniStich ze zak. ¢.309/2006 Sb.
a provadéciho pravniho predpisu NV €. 591/2006 Sb. pouze formaln¢. Kontrolnich dnti se ziicastnili
vétSinou pouze zastupci zadavatele stavby a prvniho zhotovitele.

Neucastnili se vsak zastupci vSech dotCenych zhotovitelli, nebo osoby jimi povétené, jak pozaduje
ust. § 8 odst. 2 NV €. 591/2006 Sb. Koordinatoti BOZP na stavenistich je totiz na kontrolni dny
organizovanych za ucelem dodrzovani plani BOZP na stavenistich ani nezvali, ¢imz si uleh¢ili svoji
praci. Mezi koordinatory BOZP na staveniStich se vyskytovali také malo odborné vzdélani lidé, kteii se
v ramci své profesni rekvalifikace zamétovali na riizné dalsi ¢innosti.

Nejcastéji porusSovanou povinnosti u koordinatort BOZP na stavenistich bylo nesledovani provadéni
zejména rizikovych praci a neupozornovani na nedostatky, nevyzadovani bezodkladné néapravy,
nekontrolovani dodrzovani plantt BOZP na stavenistich a nekontrolovani zajist€éni obvodu stavenist.
Uvedené nedostatky byly zptisobeny i neprikkaznou ¢innosti koordinatort BOZP na stavenistich, ktefi
o sv¢ ¢innosti nevedli Zadné zapisy a prokazatelné neupozornovali zhotovitele na zjisténé nedostatky.

Nove¢ koordindtorim BOZP na stavenistich pfibyla povinnost nechat odsouhlasit a podepsat plany
BOZP na stavenistich vS§emi zhotoviteli, pokud byli v dob¢ zpracovani plantt BOZP na stavenistich
znami, popf. po jejich aktualizaci. O této povinnosti v§ak koordinatoti BOZP na stavenistich ziejme
stale nevi, protoZe ani v 1 pfipadé nebyla spInéna. Dale pak koordinatoti BOZP na stavenistich pfi své
¢innosti opomijeji ust. § 18 odst. 2 pism. a) bodu 2. zak. ¢. 309/2006 Sb., ktery jim uklada povinnost
oznamit zadavateli stavby nedostatky, které nebyly napraveny.

Bezpecnost prace ve stavebnictvi

e Zda se pri pracivice zhotovitelii na jednom stavenisti tyto subjekty vzajemné informuji
o rizicich vyplyvajicich z jejich ¢innosti a prijatych opatienich k ochrané pred jejich
puisobenim, v pripadech, kdy neni ustanoven koordinator BOZP na stavenisti

Stavenisté, nanichz nemél zadavatel stavby povinnost ustanovit koordinatora BOZP na stavenisti, byla
pii kontrole zjisténa ziidka. VEtsinou se jednalo o stavby vodovodnich nebo kanaliza¢nich fadu, které
probihaly ve stavajici trase a nepozadovaly tudiz vydani stavebniho povoleni. Tato povinnost byla
viceméné plnéna pouze formalné. Pretrvava problém, ze si zaméstnavatelé mezi sebou predaji celé
registry obecnych (¢asto zakoupenych) rizik, které jsouzpracovany proco nejvice ¢innosti, anizby mely
vazbu na konkrétni stavbu. Bohuzel, tyto obecné (Casto zakoupené) registry pouzivaji i OZO
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k zajistovani ukoll v prevenci rizik, které pro zhotovitele pracuji. VétSinou bylo uvedeno, ze
se ,,zaméstnavatelé vzajemne informovali o rizicich®, aniz by byl k této informaci ptilozen konkrétni
seznam rizik pro konkrétni stavbu vCetné konkrétnich opatfeni, kterymi bude ten, ktery zaméstnavatel,
identifikovana rizika eliminovat.

e Zdazaméstnavatel vede dokumentaci o urazech a vyhotovuje o nich zaznamy

Zamgéstnavatelé méli zpravidla zavedenou knihu tirazt, ktera obsahovala vSechny pozadované udaje dle
ust. § 2NV ¢.201/2010 Sb. Pomérné Casto bylo ale zjisténo, ze v knihach tirazii nebyly zaznamenany
7adné PU. Inspektoti z OIP tak byli pak pii kontrolach ujistovani, ze v dané spoleénosti k PU vibec
nedochazi. U zavaznych PU a smrtelnych PU zaméstnavatelé vyhotovovali zaznamy o urazech,
ojedinéle vSak dochézelo k tomu, Ze tyto zdznamy nebyly v zdkonem stanoveném terminu doru¢ovany
na OIP.

e Zda zaméstnavatel poskytuje zaméstnanciim bezplatné podle vlastniho seznamu OOPP
na zakladé vyhodnoceni rizik a konkrétnich podminek prace

Celkoveé Ize konstatovat, ze zakladni OOPP (pracovni obuv, pracovni odév, boty, rukavice) poskytoval
kazdy zaméstnavatel. Nicméné, v seznamech OOPP nebyla uvadéna presna specifikace OOPP
v navaznosti na identifikovana rizika (napf. rukavice proti profiznuti, pracovni obuv s ochrannou
tuzinkou). U OOPP proti padu byl uvadén vétSinou jen bezpecnostni postroj bez pottebného
piislusenstvi. Pti kontrolach bylo zjiSténo, ze piidélené OOPP zamé&stnanci nepouzivali (napt. ochranu
sluchu, o¢i, nékdy i OOPP proti padu z vysky). Chybéla dislednéjsi kontrola jejich pouzivani ze strany
zaméstnavateli. OSVC OOPP obecné pouzivaly, ale nékteré z nich na stavenisti pracovaly v nevhodné
pracovni obuvi (paskové boty, v letnim obdobi i pantofle).

e Zda zaméstnavatel chrani zaméstnance proti padu z vySky kolektivnim zajiSténim
(ochranné zabradli, ochranné ohrazeni, zachytné leSeni, zachytné sité)

V této oblasti stale hrdla podstatnou roli stranka financni. Pokud to situace dovolila, bylo
upiednostiiovano pouzivani prostfedkii osobni ochrany (OOPP proti padu). Pocatek vseho je jiz ve
vybérovych fizenich, ve vykazech vymér neni zpravidla s kolektivnim zajisténim pocitano, popiipadé
jen minimalné. Zachytné sit¢ se pouzivaly pfi montazi prefabrikovanych hal ziidka, a to jen
u zahrani¢nich investorti. Na stavbach ptevazovalo pouzivani systémovych leSeni ramovych nad
klasickymi trubkovymi. Nicméné smontovana a pouzivana leSeni byla jen ziidka bez zavad.

Docasné stavebni konstrukce pro prace ve vysce, leSeni jako prostiedek kolektivni ochrany, se pouzival
zejména pfti pracich na obvodovém zdivu spojenych nejcasteji s dodate¢nou montazi tepelné izolace
stén. Pii kontrolach staveniSt byly pravidelné zjistény neustale se opakujici nedostatky na téchto
konstrukcich, spocivajici v chybéjicich zarazkachu podlah, chybéjici podlahové dilce —nesouvisle kryta
pracovni podlaha, nevyhovujicim zptsobu kotveni a v neposledni fad¢ také v chybéjicim zabradli, a to
zejména na volnych pfi¢nych okrajich. LeSeni na staveniSti pouzivaji v prub&hu vystavby riizni
zhotovitelé, ktefi z divoda napf. montaze technologickych prvk na venkovni fasadu, upravuji
konstrukci leseni (demontazi kotev, podlahovych dilcti a jinych prvki leSeni). Tim jiz nejsou leSeni
v téchto mistech bezpecna pro vykon pracovnich ¢innosti jinych, nové nastupujicich zhotoviteli.
Konstrukce leseni v§ak nebyla na stavenistich denné kontrolovana, prohlizena odpovédnou osobou za
jejich uzivani, a tak odstranéni téchto nedostatkti bylo ve vétsiné pripadi zavislé na ¢etnosti kontrol
koordinatori BOZP na stavenistich, bezpecnostnich technikdl zhotoviteld, pfipadn€é 1x mésicné
provadéné kontrole zhotovitele leSeni.

Nedostatky pti zajisténi osob proti padu pii montazich leSeni se objevovaly i u subjektt, které se na
montaz a demontaz docasnych stavebnich konstrukci piimo specializuji.
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e Zda v pripadé, Ze zaméstnanci nejsou chranéni proti padu kolektivnim zaji§ténim, maji
zaméstnavatelem pridéleny OOPP proti padu, které jsou pro danou ¢innost vhodné,
je urceno misto ukotveni a OOPP jsou pravidelné kontrolovany

Tuto problematiku zaméstnavatelé siln€ podceniovali. Pouzivani téchto OOPP zamé&stnanci pfi vykonu
jejich pracovnich ¢innosti zaméstnavatelé¢ disledné nekontrolovali a zaméstnanci pak tyto ptidélené
OOPP, které omezovaly jejich pohyb na pracovistich, ¢asto rad&ji nepouZivali. Proskoleni ze zptsobil
spravného pouzivani jednotlivych prvkii systému pro pracovni polohovani nebo zachyceni padu bylo
u zaméstnanctl kontrolovanych subjekti omezeno na pouhé seznameni s navody vyrobci. Radné
vyskoleni se zacvikem a praktickou ukazkou spravnych postupti pii pouzivani OOPP proti padu,
vyprostovacich postupti OZO bylo pak zajistovano vétsSinou jen u zameéstnavateld, jejichz zaméstanci
vykonavali pracovni ¢innosti spojené s pohybem ve vysSce denné za pomoci OOPP proti padu. Mista
kotveni piirealizaci mensich staveb bylauréovana pouze obecné s odkazem na konstrukce staveb, nebo
byl ponechéan vybér mista kotveni na samotnych zaméstnancich bez ur¢eni konkrétnich kotvicich bodi
0Z0. Nedostatkem zjistovanym u zaméstnavatelll bylo také nevedeni fadné evidence téchto OOPP
a s tim spojené provadéni jejich pravidelnych kontrol a revizi dle navoda vyrobei.

e Zda zajisténi stavby, pracovisté nebo zarizeni stavenisté je zabezpeceno proti vstupu
nepovolanych fyzickych osob

Nedostatky v zajisténi staveniSt a zatizeni stavenist’ proti vstupu byly zjistovany pii kontrolach, které
byly provadény na zacatku vystavby nebo pii kontrolach provadénych na zakladé podnétd. Pti zahajeni
stavebnich praci v dobé, kdy byly provadény zemni prace, zaklady a zemni piloty, byly stavby, pfestoze
se nachazely v zastavéném uzemi obci, ¢asto ohranic¢eny pouze vystraznymi paskami a nebyly souvisle
oploceny do vysky nejméné 1,8 m proti vstupu nepovolanych fyzickych osob. K oploceni stavenist
byvaji stale ¢astéji pouzivany mobilni plotové dilce. U tohoto typu oploceni se vSak rozmohl jeden
nesvar, kviili kterému neni stavenisté fadné zajisténo proti vstupu nepovolanych osob. Plotové dilce,
které jsou ve spodni casti vlozeny do otvort v betonovych patkach, nebyvaji v horni ¢asti opatieny
zajiStovacimi sponami, které by zamezily nezddoucimu rozpojeni jednotlivych plotovych dilcti. Neni
ojedinélé, ze mezi jednotlivymi plotovymi dilci jsou ponechany mezery umoznujici snadny pfistup
na staveni$té nejen pracovnikiim stavby, ale i nepovolanym osobam.

o Zda technické konstrukce, kterymi jsou zaméstnanci chranéni proti padu, propadnuti
stiesni krytinou nebo sklouznuti ze stfechy, odpovidaji svym provedenim bezpe¢nostnim
pozadavkum

Pro prace na stiechach se pouzivani technickych konstrukei, kterymi by byli zaméstnanci chranéni proti
padu, zanedbavalo. V ptipadech, kdy byly tyto konstrukce pouzity, zpravidla svym provedenim
neodpovidaly bezpe¢nostnim pozadavktim. Riziko propadnuti stie$ni krytinou je stale na stavenistich,
pracovistich velmi podcenovano. Pti provadéni rekonstrukci stavajicich stfech a pohybu po kiehké
velkoformatové kryting, ktera ma podpérnou nosnou konstrukci v osové vzdalenosti az 1,0 m dochazi
kazdoro&né k piipadiim padu zaméstnancii, nebo OSVC, z vyiky po prolomeni krytiny v souvislosti
s pohybem téchto osob po stfechdch bez pouziti pomocnych konstrukei, napt. dievénych fosen pro
rozloZeni zatiZeni na krytinu stfechy. V ramci kontrolni ¢innosti, a to zejménau OSVC provadgjicich
klempitské a pokryvacské prace, byly zjistovany ptipady, kdy se tyto osoby pohybovaly po plochéach
stiech bez jakéhokoli jiSténi proti padu a tim ohrozovaly nejen samy sebe, ale ¢asto i osoby pohybuyjici
se pod jejich nezajisténymi pracovisti ve vysce. Riziko propadnuti se netykalo jen stéesnich krytin, ale
i otvort v podlahéch, které jsou na stavenistich casto vidét ve fazi hrubych staveb. Namisto fadn¢
zhotovenychpokloptiibyvajityto otvory Casto zakryty jen volnépolozenymi prkny, dievénymi paletami,
¢i deskami, které nejsou v souladu se zakonnymi piedpisy zajistény proti posunuti.

55



o Zda je piedepsanym (vhodnym) zptisobem zajistén prostor pod a okolo pirepravovaného
bremene a pod praci ve vyskach

Pii kontrolach na pracovistich zhotoviteld stavebnich praci se vyskytovaly nedostatky v podob¢
nezajiSténi prostorti pod misty praci ve vyskach pfi realizaci rekonstrukci stfech, a to zejména
u stavajicich bytovych domu spojenych pouze se zateplenim stfechy, vyménou stfesnich plast, nebo
opravami, vyménou klempitskych prvkt okapi, pfipadné atiky. Zhotovitelé, kteti provadéli tyto
stavebni prace si, zejména u téch kratkodobych, neuvédomovali rizika mozného padu materiald, natadi
nebo i pracovniki do prostorti, ve kterych se mohly pohybovat fyzické osoby, napi. obyvatelé bytovych
dom. Nezabezpeceniohrozenych prostori bylo zjistovanoipiipouzivanizdvihacichntizkovych plosin
pii montazich zavésené zdravotechniky, kanalizacnich potrubi, elektroinstalaci pod stropni konstrukce
v pribéhu vystavby vyrobnich a skladovacich hal. Pfi manipulaci s materialy pomoci jefabt a jiné
zdvihaci techniky byly jiz téméf vzdy nebezpecné prostory zajistény ohrazenim, nebo zejména
stteZenim.

o Zda vykopové prace a stény vykopt jsou bezpecné zajiStény a jsou provedeny bezpetné
vystupy a sestupy

Pti kontrolach vykopovych praci na stavenistich bylo velmi Casto zjisténo, ze zhotovitelé nedostatecné,
nebo viibec, nezajistili stény vykopl proti sesuti pii pohybu pracovnikil ve vykopu pifi hloubce
od 1,5m (1,3 m)do 2 m, kdy hrozilo riziko zavaleni zeminou. Zaméstnanci, ktefi v takto hlubokych
vykopech provadéli pokladku inzenyrskych siti, si riziko nepfipoustéli a mysleli si, ze by v pfipadé
sesuti okamzité z vykopu vyskocili. Zajisténi bezpecnych sestupd, vystupt pomoci Zebiikl, schodd nebo
Sikmych ramp do vykopt pfi takovychto hloubkach zhotovitelé Casto viitbec nefesili. Nezapazené
vykopy byly Casto zjiStény také u kratkodobych zemnich praci a u praci provadénych na odlehlych
mistech stavenist, kdetyto vykopynebylyiv fade¢ piipadiiohrazeny, nebo jinak zabezpeceny proti padu
fyzickych osob do vykopt. Zhotovitelé téchto praci pak uvadeéli, ze provedené vykopy jsou ten samy
den zasypany. Problém ale nastdva pii poledni pfestavce a opusténi pracovisté vSemi zaméstnanci
a pracovniky a bez zajisténi alespon stfezeni t€chto nebezpecnych prostorti. Pfi zemnich pracich
provadeénych na vefejnych prostranstvich bylo Casto zjiStovano nedostatecné nebo nevhodné provedené
zajisténi vykopt. Okraje vykopl byly mnohdy ve vzdalenosti mensi nez 0,5 m od okraje nadmémé
zatézovany (napf. stavebnimi stroji, nakladnimi auty apod.).

e Zda zaméstnavatel seznamil obsluhu stavebnich stroji s mistnimi provoznimi
a pracovnimi podminkami majicimi vliv na bezpecnost prace a obsluha stroj ovlada
v souladu s nAvodem vyrobce

Zamgéstnavatelé zpravidla neseznamili obsluhy stavebnich strojii s mistnimi provoznimi a pracovnimi
podminkami majicimi vliv na BOZP. Pfipadné¢ sezndmeni neobsahovala vSechny informace
a pokyny dulezité pro zajisténi bezpecné a zdravi neohrozujici prace.

Nedostatky pti vlastnich kontrolach byly zjistény ¢asto pii pohybu fyzickych osob (zaméstanct,
OSVC) v dosahu stavebnich strojii, kdy nebyly vymezeny a dodrzovany zakazy vstupti do prostori
ohrozenych ¢innosti strojii. Zejména zamé&stnanci se pii ru¢nim docistovani vykopt, zasypa a obsypt
Casto pohybovali v bezprostiedni blizkosti ramene (lopaty) zemniho stroje a neuvédomovali si rizik
mozného zasaZeni, nebo pfimacknuti. U stavebnich stroji starSiho data vyroby, které provozovaly
vétsinou OSVC, nebyly pfi jejich provozech k dispozici privodni nebo provozni dokumentace k témto
stroji a nebylo tak mozno ovéfit sezndmeni s ndvody vyrobct s obsluhou a drzbou téchto stroji.
U drobné mechanizace, Casto pouZzivané na stavenistich, bylo zanedbavano seznameni pracovnikii
(zaméstnancll) s obsluhou téchto strojii. Na stavbach se casto vyskytujici smykové nakladace
(napf. s oznacenim UNC), které v fadé piipadi obsluhuji libovolni zaméstnanci, a to bez ohledu na to,
zda byli pro obsluhy téchto strojit fadné vyskoleni.
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e Zda je provoz staveniStnich rozvadéci a pohyblivych piipoji provadén v souladu
s bezpec¢nostnimi piredpisy

Na stavenistich je pouzivano velké mnozstvi EZ, zejména rucni elektrické naradi. S tim souvisi potieba
zajisténi pfipojnych mist pomoci dil¢ich (podruznych) stavenistnich rozvadéct a pohyblivych pitvodi.
Opakujicim se nedostatkem, bez ohledu na velikost kontrolovanych subjekti na stavenistich, bylo
nezajisténi pohyblivych elektrickych ptivodnich kabelil proti poskozeni, jak pohybem stavebnich stroji
a drobné mechanizace. Riziko trazu elektrickym proudem vzriistalo také vlivem povétrnostnich
podminek a pfi provadéni tzv. mokrych procest na stavenistich, kdy prodluzovaci piivody
k jednotlivym EZ nebyly fadné vyvéSovany, byly poloZzeny na mokrych, nebo i kaluzemi pokrytych
podlahach. Staveni$tni rozvadéce byly provozovany bez platnych revizi jen velmi vyjimecné, zejména
u stavebnich praci provadénych v delsim ¢asovém horizontu, kdy nebyly jiz provedeny nasledné
periodicka kontroly a revize.

Shrnuti:

V oblasti stavebnictvi bylo v roce 2021 inspektory z OIP uloZeno v aktualnim kontrolnim obdobi,
tzn. v ramci vyse uvedené kontrolni ¢innosti, celkem 31 pokut v celkové vysi 799 500 K¢.

Z vysledki kontrolni ¢innosti je patrné, ze stavenisté je stale jednim z nejrizikovéjSich pracovist,
na kterém se setkdvame s pracovnimi ¢innostmi obsahujicimi rizika z riznych odvétvi.

U mensich subjektii a OSVC, které piebiraji stavenisté od hlavnich zhotoviteliinebo velkych stavebnich
firem, nejsou ukoly v prevenci rizik dostateéné plnény. Tyto subjekty nemaji zaveden systétm
vyhledavani rizik a vnitfnich kontrol BOZP na stavenistich.

Pti porovnani zjisténych nedostatkii s pfedchazejicim rokemlze konstatovat, Ze mnozstvi i druh porusent
je ve vetsing pripadi priblizn€ stejny. Nejvice nedostatkll bylo zjisténo u pracovnich ¢innosti spojenych
s pracemi ve vyskach, u zajisténi stavenist, v pfijimani opatfeni zaméstnavatelll k predchéazeni rizikim
a také v provadéni pravidelné drzby a kontroly stroji, technickych zafizeni a naradi. Nejcastéjsi
pii¢inou vzniku PU byl i v leto$nim roce pad z vyiky, a to zejména zpiisobeny propadnutim, nebo
sklouznuti ze stie$ni plochy. Na tyto prace se zvySenou mirou rizik byly hlavnimi zhotoviteli
a zhotoviteli stavebnich praci smluvné najimani OSVC, nebo drobné podnikajici pravnické subjekty,
které svoji vlastni bezpecnost ¢asto velmi zanedbavaly a svoji ¢innosti na stavenistich ohroZovaly
1 ostatni zhotovitele.

Problémem je také to, Ze se kazdym rokem na stavbach pohybuje stale mén¢ zkuSenych pracovnikil.
Nejde jen o zkuSenosti v oblasti BOZP, ale i o stavebni odbornost. Nejvét§im problémem byl
nekvalifikovani zaméstnanci (dé€lnici), vétSinou cizinci. Samoziejm¢ problém nebyl jen
v kvalifikovanosti a kvalité téchto zaméstnanct, ale i v samotném jejich ptistupu k BOZP. Tyto fyzické
osoby obecné nemaji vétsSinou pud sebezachovy a vzhledem k tomu, Ze nebyli vychovani a nauceni
vykonavat préci i s pfihlédnutim k pozadavkiim na BOZP, ptipada jim vykon jakékoliv préce ptirozeny
a nespatiuji v ném zadné nebezpeci. Absence dostatecné vyucenych osob a osob znalych pozadavka
BOZP se kazdym rokem zvySuje a s tim se i navysuji rizika spojena s vykonavanou praci. DalSim
neSvarembyloa je pisobeni PFO na stavenistich, které¢ maji casto omezené zdroje, moznostiiinformace
a celkovou BOZP nechtéji viibec fesit. Nékteré si dokonce myslely, ze je inspektoti z OIP nemohou
kontrolovat, a tak nedodrzovaly ani zékladni pravidla souvisejici s BOZP. U malych organizaci a PFO
se tak prohlubuje neznalost problematiky BOZP. U vétSiny subjektti byla zietelna absence odbomikti
v oblasti BOZP. Problémy se objevovaly i u subjekti, kde diive plsobili bezpecnostni technici, kteii
byli uvolnéni do jinych funkei, nebo uplné propusténi.

PFO, které vykonavaly nebezpecné prace, jako jsou prace ve vyskach pii montdzi a demontazi
docasnych stavebnich konstrukei, prace tesaiské, klempitske a pokryvacské, ptijimaly jakékoliv prace
bez ohledu na rizika, kterym byly vystaveny. Nebezpeci vnimaly jako zbyte¢né zdrzujici faktor.
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Na troven zajisteni BOZP zhotovitelim maji vliv podminky stanovené zadavateli, které¢ se odrazi
v terminech k provedeni praci, cenami zakazek a dal$imi vlivy odrdzejicimi se v nedostatku
kvalifikovanychpracovniki, a to i za cenu nedodrZeni samotnych technologickych postuptina stavbach.

Plnéni kontrolni ¢innosti bylo vyrazné ovlivnéno absenci mnoha inspektorii z OIP. Jednalo se o jejich
pfevedeni na KHS na dobu 4-6 mésict k provadeéni trasovani v ramci $ifeni virového onemocnéni
COVID-19. Uvedené skutecnosti spojené s opatienimi proti Sifeni tohoto viru (zédkaz cestovani,
omezovani osobnich kontaktiapod.)vyrazné ovlivnily jak vybér kontrolovanych subjekti, tak i celkovy
pocetprovedenychkontrol. Aniv této dobé vSak nebyly preruseny kontroly pfi¢ina okolnosti zdvaznych
a smrtelnych PU, které probihaly pii dodrzovani viech stanovenych hygienickych opatien.

4.3 Prevence BOZP pri pripravé a provadéni staveb

Na zaklad€ ust. § 5 odst. 1 pism. h) zdkona o inspekei prace se OIP vyjadiuji k vybranym projektovym
dokumentacim staveb urcenych pro uzivani ve vefejném zajmunebo jako pracoviste fyzickych osob,
zda splnuji pozadavky pravnich piedpisti k zajisténi bezpecnosti prace a technickych zatizeni.

Projektové dokumentace jsou vybirany k posouzeni v souladu s vnitinim ptedpisem SUIP. Ve svych
vyjadienich ke kontrolovanym projektovym dokumentacim OIP upozornuji predkladatele na nedostatky
v oblasti pInéni pravnich predpisi k zajisténi bezpecnosti prace a technickych zafizeni a predchazeji
moznému vzniku PU. Déle také pak svoji u¢asti na kolaudaénich fizenich staveb, kde Ize podchytit fadu
nedostatkll vzniklych pfi provadéni staveb, které by pozd¢ji béhem provozu a uzivani staveb mohly vést
ke vzniku mimotadnych udalosti (4razy nebo havérie, ohrozeni osob z fad vefejnosti apod.).

Kontrolou projektovych dokumentaci a naslednou ticasti na kolauda¢nich fizeni se vyznamn¢ ovliviiuje
prevence v oblasti bezpecnosti prace a bezpecnosti technickych zatizeni z hlediska budoucich provozi.

Kontroly byly provadény ve 2 oblastech:

e kontrola projektovych dokumentaci,
e Ucastna kolaudac¢nich fizenich staveb.

Kontroly projektovych dokumentaci byly zaméfeny na obsahovou stranku predkladanych projektovych
dokumentaci s ohledem na zajistovani BOZP.

Ugast na kolaudagnich fizenich se zaméfila na podchyceni nedostatkt BOZP pfi uzivani staveb.
Kontroly a ucast na Fizeni k povoleni uZivani staveb byly provadény zejména u staveb:

e urcenych pro vyrobu a skladovani, ve kterych bude zaméstnano vice nez 20 osob,

e urcenych pro zaméstnavani osob s omezenou schopnosti pohybu a orientace,

e urcenych pro shromazd’ovani vice nez 200 osob a dale u staveb, ve kterych se nachazel prostor
urc¢eny k shromazdovani osob, v némz pocCeta hustotaosob pievySoval mezni normovéhodnoty
a byl urcen ke kulturnim, sportovnim a obdobnym ucelim [ve smysluust. § 3 pism. b) vyhlL
¢.268/2009 Sb., ktera se zabyva technickymi pozadavky na stavby],

e urcenych pro vyrobu a skladovani nebezpecnych chemickych latek a smési
(dle zak. ¢.350/2011 Sb.) s vyjimkou skladi a vyroben vybusnin,

e hromadnych garazi— vicepodlaznich (CSN 73 6058, ¢1. 4.2.2 zabyvajici se jejich stavebnim
uspotadanim, ¢l. 4.2.3 fesici jejich déleni podle vysky podlahy k okolnimu terénu),

e jadernych elektraren,

o kotelen I. a II. kategorie (vyhl. ¢. 91/1993 Sb.) a dale kotelen s parnimi a kapalinovymi kotli
(VTZ) ve smyslu ust. § 2 odst. 1 pism.a) vyhl. ¢. 18/1979 Sb.,

e cCerpacich stanic LPG/CNG,
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bioplynovych stanic.

Projektové dokumentace

Dokumentace byly posuzovany z hlediska zptisobu zajisténi bezpecnosti prace a technickych zatizeni
pro vystavbu a budouci provozy. Pii posuzovani projektové dokumentace staveb bylo zjistovano, zda

v

osob, tj. zda tato feSeni spliuji bezpecnostni poZzadavky, které se vztahuji na danou stavbu zvlasté pak:

u staveb s provoznim, vyrobnimnebo technickym zafizenimidaje o tomto zafizeni a feSeni
skladovani a vnitini dopravy, véetné ploch pro obsluhu, udrzbu a opravy,

opatfeni k zajisténi BOZP, stanovené na zdkladé zhodnoceni vSech ptedvidatelnych rizik
mozného ohrozeni zaméstnancti a jinych osob pii budoucim provozu,

umisténi a prostorové usporadani stroju (zafizeni), popiipadé jejich soubord,

zpisob odvadéni odpadnich latek a emisi,

podminky pro zhotoveni elektrickych instalaci (stanoveni vnéjsich vlivi),

zabezpecCovaci, pojistna a regulacni zarizeni,

udaje o zpusobilosti stavby (béhem vystavby i provozu) fesit mimotadné situace pfi vzniku
nehodové udalosti — unikové vychody, stabilni zatizeni k likvidaci nasledkd udalosti
(napf. zachytné jimky apod.),

konstrukéni feseni, poptipadé opatieni umoznujici bezpecnou obsluhu, drzbu nebo opravu
stavby v dobé¢ jejiho uzivani (napft. kotvici mista pro pomocné stavebni konstrukce, technické
konstrukce, poptipadé OOPP proti padu z vysky, pohyblivé pracovni plosiny, pFistupy
k nadstfesnim ¢astem stavby, jako jsou kominy, zafizeni vzduchotechniky, chladici zatizeni,
¢isténi svétliktiapod.),

zpusob zajisténi bezpe€nosti prace a technickych zatizeni pro vystavbu a budouci provoz.

Kolaudaéni Fizeni

Pti tizeni k vydani kolaudacnich souhlasti uplatnovali inspektoti z OIP pozadavky pravnich a ostatnich
predpist k zajisténi bezpecnosti prace, a to zejména zda:

byly odstranény nedostatky zjisténé pti posouzeni projektové dokumentace stavby,

byly odstranény nedostatky vyplyvajici ze zmén realizovanych v pribéhu vystavby,

stavba je provedena podle schvalen¢ho projektu a ptipadné zmény jsou vyznaceny v ptivodni
projektové dokumentaci,

provedeni stavby odpovida pozadavkiim pravnich a ostatnich piedpisii k zajiSténi bezpecnosti
prace,

umisténi a prostorové usporadani stroji (zatizeni), popiipadé jejich soubori, vcetné dopravnich
a manipula¢nich ploch a ploch pro obsluhu a udrzbu, odpovida pozadavkiim pravnich
a ostatnich predpisi k zajisténi bezpecnosti prace,

byla realizovana opatieni k zajisténi bezpecnosti prace, stanovené na zaklad¢é zhodnoceni vsech
predvidatelnych rizik mozného ohrozeni zaméstnanci, popiipade jinych osob ¢i majetku,

byla realizovana konstrukéni feseni, popripadé opatieni umoziujici bezpe¢nou obsluhu, udrzbu
nebo opravu stavby (jeji ¢asti) po dobu jejiho uzivani,

byla funk¢ni ochranna zatizeni,

byly provedeny vSechny piislusné revize a zkousky instalovaného zarizeni.

Celkem bylo posouzeno 1 858 projektovych dokumentaci ke stavebnimu fizeni.
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Tab. ¢. 22 — Projektové dokumentace dle OIP

o1P
e 03 [ 04 05060710809 10 |Celkem
Pocet kontrolovanych projektovych| oc 1 3301330 | 180 | 342 | 195 | 227 | 158 | 1858
dokumentaci ke stavebnimu fizeni

Tab. & 23 — Rizeni k vydani kolaudaniho souhlasu dle OIP

o1P
iy 03] 041 05 106 07 [08]09]10|Celkem

Pocet kontrol k vydani kolauda¢niho fizeni| 14 | 148 | 315 [ 111|195 | 65 | 49 | 38| 935

Projektové dokumentace

Pii posuzovani projektovych dokumentaci byla nalezita pozornost vénovananejen posouzeni podminek
pro provadénistavebz hlediskaBOZP, ale i pro budouci bezpecny provozstaveb, véetné zajisténi BOZP
zamgéstnanct, ktefi provadi udrzby, opravy a revize stavebnich konstrukei, stroji a zafizeni.
Na posuzovani projektovych dokumentaci se podileli i inspektoti z OIP se specializacemi na VTZ.

Predkladané dokumentace v mnoha ptipadech nemély dostatecnou vypovidajici schopnost o feseni rizik
pfi vystavbé i budoucim provozu a az na vyjimky pfetrvavala snaha predkladat dokumentace jen
v minimalnim rozsahu. V technickych zpravach byly odkazy na neplatné pravni ptedpisy a technické
normy. Neuplné projektové dokumentace byly vraceny k doplnéni a opétovnému predlozeni
k posouzeni.

Nejcastéjsi divody vraceni projektovych dokumentaci staveb k doplnéni:

e v technickych zpravach pti vykopovych pracich byly uvadény parametry zabezpeceni vykopd,
které neodpovidaly, nebo byly v rozporu s ust. z NV €. 591/2006 Sb.,

e projektové dokumentace dostate¢né nefesily zplisob zajisténi BOZP pii vystavbé a pfi uzivani,

e v technickych zpravach se objevovaly jiz zruSené nebo neplatné pravni predpisy, jako
napft. vyhl. €. 324/1990 Sb. nebo neplatné technické normy,

e v ptedloZenych projektovych dokumentacich v ¢asti ,,Silnoprouda elektrotechnika a ochrana
pied bleskem* chybél v mnoha piipadech dokument ,,protokol o urceni vnéjsich vlivi®,

e chybéla technologicka ¢ast projektu tykajici se vyroby a skladovani véetné vnitini dopravy.

Predkladané projektové dokumentace v mnoha ptipadech uptednostiiovaly architektonické a technické
feSeni a mén¢ se zabyvaly BOZP pfi provadéni, uzivani a udrzovani staveb vcéetné plsobeni
predvidatelnych vlivi. Vzhledem k celkové zavaznosti je této problematice vénovana stala odpovidajici
pozornost. V ramci provadéného poradenstvi jsou Casto vyfeSeny nedostatky jest¢ pired podanim
dokumentaci s Zadostmi o posouzeni.

Kolaudaéni Fizeni

Pii vybéru a zvazovani ucasti inspektord z OIP na kolaudacnich fizeni byly uptfednostiovany stavby
vétsiho rozsahu a stavby se zvySenymi riziky mozného vzniku Grazi dle Metodického pokynu
generalnihoinspektora SUIP, stavby s provozem vyrobnihoa skladového charakteru a stavby, u kterych
byla posuzovana projektova dokumentace. V téchto ptipadech se také zjistovalo, zda byly odstranény
zavady, na které bylo upozornéno jiz pfi posuzovani projektové dokumentace.
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Nejcastéjsi zavady zjisténé ptifizenich k vydani kolaudac¢nich souhlast:

e nevyznaceni komunikaci na pracovisti, jejich barevné neodliSeni od ostatnich ploch
ohrani¢ujicimi pruhy nebo jinou barvou povrchu, neodliSené nastupni a vystupni schodistové
stupné, neoznacené snizené a ztzené profily,

e neoznacené pruhledné dvete a prosklené dvere, dale t€z neoznacené prosklené nebo prisviné
stény a pricky, ve vysce 1,1 m az 1,6 mnad podlahou podle ust. § 4 odst. I NV ¢. 101/2005 Sb.,
bod jeho ptilohy 3.4.2.,

e volné okraje zvySenych komunikaci nebo schodist nebyly opatfeny pifedepsanym zabradlim
nebo zajistény proti padu osob, podle pozadavku ust. § 4 odst. 1 NV €. 101/2005 Sb., bod jeho
piilohy 3.3.5.apodleust. § 27 odst. 1 vyhl. €.268/2009 Sb. Pouzita zabradli nemélapozadované
vypIné podle ¢l. 5.4.3 CSN 74 3305,

e neoznacovani piislusSnymi piktogramy jednotlivych prostor staveb (kotelny, kompresorovny,
technické mistnosti apod.),

e ve skladech a vestavénych nastavbach nebyly tabulky (oznaceni) urcujici maximalni pfipustnou
nosnost podlahy,

e spodni hrany zdviznych vrat nebyly opatieny bezpecnostnim oznacenim napt. Sikmym
bezpecnostnim Srafovanim, podle ust. § 3 odst. 7 NV ¢. 375/2017 Sb.,

e regaly neoznacené Stitky s uvedenim nejvétSich nosnosti bun¢k a nejvyssich pocti bunck
ve sloupcich,

e neoznacené jistice v podruznych rozvadécich,

e absencenebo vady pfifeseni udrzby objektl — zajisténi pfi udrzbe€ na stfechach, ¢isténi svétlikti
apod.,

e umisténi a uspotfadani strojli a zafizeni (odstupy od zdi staveb a jinych technickych zatizeni,
rozvadeci, hlavnich uzavéni apod.) véetné dopravnich a manipulaénich ploch a ploch pro
udrzbu a obsluhu, kterév ojedinélych piipadechneodpovidaly pozadavkim pravnicha ostatnich
predpist k zajisténi BOZP,

e pfi zavéreénych kontrolnich prohlidkach byly stavby jesté nedokonceny, ptipadné chybély
nekteré doklady nutné k uvedeni do provozu (doklady tykajici se revizni ¢innosti, zdvazna
stanoviska TICR z hlediska EZ tiidy I. ve smyslu vyhl. & 73/2010 Sb. apod.). Z uvedenych
duvodi bylo nutné v nékterych ptipadech vykonat opakovanou fyzickou prohlidku stavby,
z diitvodu kontroly odstranéni nedostatkd,

e absencenavoduna pouzivani systému zachyceni padu na plochych sttechach,

e posledni dobou rozsifena praxe, kdy fada zadavatelll staveb i v souladu s pozadavkem
stavebnich utadl pozaduje provést kontrolu kolaudovanych objektt v ptedstihu. Tim dostavaji
zadavatelé moznost jest¢ pred samotnym jednanim stavebniho ufadu vytknuté nedostatky,
mnohdy zpiisobené nedokoncenim stavby, odstranit a inspektoriim z OIP dolozit, Ze stanovisko
ke kolaudaci je bez zavad.

V piipad¢ uplatiovanych pozadavkl na odstranéni vétSich zavad byly stanoveny lhiity pro jejich
odstranéni. V né€kolika ptipadech nebyly vydany souhlasy s uvedenim staveb do provozu, nebo byl
souhlas podminén odstranénimnedostatkti pfeduvedenimstaveb doprovozu. Nesouhlasné a podminéné
souhlasy pro uvedeni staveb do provozu se ve vétsing piipadt tykaly PZ a EZ.

Velky vliv ucasti inspektor z OIP, pti schvalovani projektovych dokumentaci a pti povolovani staveb
v ramci zaveérecnych kontrolnich prohlidek za ucelem vydani kolaudacnich rozhodnuti na celkovou
prevenci v oblasti BOZP vcéetné VTZ, je nepopiratelny a nezpochybnitelny. Je to nejucinnéjsi nastroj,
ktery vitaji investofia provozovatelé, protozeje tak mozno odstranit velké mnozstvinedostatkti v oblasti
BOZP a VTZ vétsinou na naklady zhotovitele. Zhotovitel je témito kontrolami nucen provadét stavby
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odstranovani zavad, protoze si zhotovitel jizZ malokdy dovoli opakovat zavady zjisténé pii kolaudacnich
fizenich.

Inspektofi z OIP se zaméiuji v pribéhu kolaudacnich fizeni na podchyceni nedostatk, které by mohly
negativné ovliviiovat BOZP pii uzivani staveb. Jedna se vétsinou o stavby, kde by v ptipadé vydani
kolaudacnich souhlasi, nebo povoleniuzivani staveb bez ptitomnosti inspektortiz OIP, a tedy nezjisténi
ptipadnych zavad, mohlo s velkou pravdépodobnosti dojit ke vzniku mimotadnych udalosti, jako jsou
napi. PU, havarie, ohroZeni osob z fad vefejnosti apod.

4.4 Doprava

Oblast dopravy je dlouhodobé oblasti s vysokou miru pracovni Grazovosti. Zejména z tohoto diivodu se
v této oblasti vénuje velka pozornost kontrolam plnéni povinnosti zaméstnavatelll pfi organizovani
BOZP, pftijimani opatfeni k ptedchézeni rizikiim, seznamovani zaméstnanct s predpisy k zajisténi
bezpecnosti prace pro konkrétni pracovni pozice i pracovni ¢innosti provadéné na pracovistich,
dodrzovani pokynti vyrobcti techniky uvedenych v navodech k obsluham a tdrzbam, ovéfovani
odbornych a zdravotnich zptisobilosti fidicti, poskytovani OOPP a také organizovani PD zaméstancti
v dopravé. [ v roce 2021 byla do kontrolni ¢innosti opakované zahmuta kontrola PD strojvedoucich.

K realizaci kontrolni ¢innosti v dopravé byly vybrany subjekty poskytujici sluzby v souvislosti
s dopravou (logisticka stfediska, vycvikova stiediska, opravny kolejovych vozidel, pneuservisy,
dopravci méstské hromadnédopravy). V ptipadé kontroly pracovnihorezimustrojvedoucich OIP vybral
dle vlastniho uvazeni 1 spolecnost provozujici drazni dopravu.

wevr

a zdravéjsich podminek na pracovistich, které souvisi se zlepSovani kvality pracovnich mist
a pracovnich podminek.

Prestoze v ramci kontrolni ¢innosti nebylo mozno provadeét kontroly zahajené na zakladé podnétt,
nekteré OIP tuto podminku nedodrzely a vysledky kontrolni ¢innosti mohly byt touto skute¢nosti
ovlivnény.

Kontroly byly zaméieny zejména na:

e prevenci rizik, a to vyhledavani rizik a provadéni pravidelné kontroly trovné BOZP
na pracovisti,

e pécio zamestnance, jejich odbornou a zdravotni zptsobilost, Skoleni k zajisténi BOZP véemné
Skoleni o rizicich konkrétn¢ vykondvané prace a ptijimani opatieni k eliminaci rizik,

e poskytovani OOPP na zékladé vyhodnoceni rizik, stav OOPP a jejich pouzivani zaméstnanci,

e bezpecnost prace na pracovisti, pracovni a technologické postupy pro ¢innosti vykonavané
na pracovisti, privodni a provozni dokumentaci strojui a zatizeni; posouzeni stavu technického
zafizeni uvedeného v dokumentaci vzhledem k realnému stavu,

e organizovani a dodrzovani pracovniho rezimu fidicti silni¢nich vozidel,

e organizovani pracovniho rezimu strojvedoucich.

V roce 2021 bylo provedeno celkem 230 kontrol u 224 subjektii provozujicich ¢innost v oblasti dopravy.
Do kontrolniho vzorku byly zahrnuty nejen velké podniky, ale i PFO, kterych bylo v tomto kontrolnim
obdobi zkontrolovano 37. Beéhem kontrol bylo zjisténo 433 poruseni. U 70 kontrol v oblasti dopravy
nebylo zjisténo zadné porusSeni. Tento udaj koresponduje se stavem v predchozim kontrolnim obdobi,
kdy inyni tfetina kontrolovanych subjektii prosla bez zjisténi poruseni.
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Tab. ¢. 24 — Vybrané ukazatele v dopravé dle OIP

oIP
Ukazatel 03 [ 04 [ 05 ] 06 ] 07 [ 08 [ 09 [ 10 | Celkem
Pocet kontrolovanych subjekti 13 [ 23 ] 25 | 27 | 51 | 14 | 65 [ 10 | 224*
Pocet kontrol 13 1 23] 25|27 |51 ] 14| 66 | 11 230
Pocet zjisténych poruseni 20 | 42 | 42 | 96 | 89 [ 37 | 90 | 17 433
Pocet opatieni 0 0 1 0 0 0 0 0 1

Pozn.: *Subjekty nelze scitat, 1 subjekt mohl byt kontrolovan vice OIP.

Kontroly v roce 2021 byly provadény se stejnym zadanim jako v roce 2020. Oba roky byly obdobn¢

poznamenany protiepidemiologickymi opatienimi. Z toho divodu Ize tyto 2 kontrolni obdobi vzajemné
porovnévat.

Nejcastéji se vyskytujici poruSeni bylo v roce 2021 spatfovano v nedostatcich v organizovani PD
zamgéstnancli v dopraveé. V ramci kontrolni ¢innosti bylo zjistovano, zda zaméstnavatelé fadné vedou
evidenci PD v souladu s pozadavkem zakoniku prace. Zda poskytovali nejdéle po 6 hodinach piestavky
v praci na jidlo a oddech, zda dodrzovali a planovali maximalni délky 13hodinovych smén u fidict
silni¢nich vozidel, a jak dodrzovali u organizovani PD odpocinek mezi sménami a v tydnu.

Tab. ¢. 25 — Typy objektu a srovnani zjisténi s predchozim kontrolnim obdobim

) Pocet vroce 2021 Pocet vroce 2020
Typ objektu 7 . . s X
poruseni | subjekty | poruSeni | subjekty

Rizeni pé&e a bezpetnost prace v organizacich 107 61 113 74
Zdravotni a odborna zpiisobilost v dopravé 45 43 75 39
PD v dopravé pro BOZP 128 45 52 26
Provoz a idrzba silni¢nich vozidel 54 37 52 37
Vyrobni a provozni budovy 12 6 40 20
Sklady a skladovani 9 11 18 11
OOPP 13 12 10 10
PD 12 8 6 4

Dalsi kontrolovanou oblasti s nejvice nedostatky byla oblast fizeni péCe a bezpecnost prace
v organizacich, ktera uzce souvisi s riziky, jako je vyhledani, vyhodnoceni, odstranovani rizik nebo
minimalizovani piisobeni neodstranitelnych rizik, seznadmeni a udileni vhodnych pokynt k zajistni
BOZP a dale pak oblast skoleni a dal$i povinnosti zaméstnavatele véetné pravidelné kontroly tirovné
BOZP a dalSich povinnosti vytvaret bezpecné a zdravi neohrozujici pracovni prostifedi a pracovni
podminky vhodnou organizaci BOZP a pfijimani opatfeni k pfedchazent rizikim.

Tab. ¢. 26 — Prehled nejéastéji porusovanych piedpist v dopravé

Predpis Pocet poruseni % vyjadreni daného porusSeni
zakonik prace 216 49,8
zak. ¢. 309/2006 Sb. 62 14,3
NV €. 589/2006 Sb. 79 18,2
NV ¢.168/2002 Sb. 20 4,6
Natizeni ES ¢. 561/2006 8 1,8
NV €. 101/2005 Sb. 26 6,0
NV ¢.378/2001 Sb. 9 2,0
Ostatni 13 3,0
Celkem 433 100
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Oblast provozu a udrzby silni¢nich vozidel, ktera byla tfeti nejvice zastoupenou oblasti co do poctu
poruseni, zahrnovala stanoveni pracovnich postupt, vypracovani mistnich provoznich bezpecnostich
predpist (dale jen ,,MPBP*), organizovani prace, a v ptipad¢ dilen také povinnost pravidelné a fadné
udrZovat, kontrolovat a revidovat vyrobni a pracovni prostfedky a zafizeni.

Zhodnoceni vysledku kontrol dle zaméfeni:

e Prevence rizik a prosazovani bezpecnéjSich podminek na pracovisti, vedoucich
ke zlepSovani kvality pracovnich mist a pracovnich podminek, vyhledavani rizik
a provadéni pravidelné kontroly irovné BOZP na pracovisti

Oblast prevence rizik byla nejcastéji zpracovana obvyklou formou vyhledavani rizik a stanoveni
opatfeni k jejich minimalizaci. V sou¢asné dobé tuto oblast zpravidla za zamé&stnavatele zpracovavaji
0ZO0 k zajistovani ukolt v prevenci rizik podle ust. § 9 zak. ¢. 309/2006 Sb. V této Casti kontroly
nékteré kontrolované subjekty predkladaly dokumentace o vyhledanych a vyhodnocenych rizicich praci
a o opatfenich pfijatych proti jejich ptisobeni s velmi obsirnymi rozsahy. Kontrolou bylo nésledné
zjisténo, ze dokumentace obsahovaly i ¢innosti, které u kontrolovanych subjektl viibec neprobihaly,
aproto vyhledana rizika nekorespondovala s ¢innostmi probihajicimi na pracovistich. Celkove lze
konstatovat, ze vétSina kontrolovanych subjekti méla zaveden néjaky vnitini systém fizeni BOZP
a kontroly prace a formaln¢ si tak svou zdkonnou povinnost splnila. Pouze u 3 kontrolovanych subjekt
bylo zjiSténo, Ze zde nebyly provadény pravidelné kontroly BOZP na pracovistich podle
ust. § 108 zakoniku prace.

e Péce o zaméstnance, jejich odbornou a zdravotni zpusobilost, $koleni zaméstnancii
o predpisech k zajiSténi bezpecnosti prace, Skoleni o rizicich konkrétné vykonavané prace
a opatieni Kk jejich eliminaci a ovéieni znalosti

Kontrolou bylo zjisténo u 45 kontrolovanych subjektti, Ze tyto neprovadeély vstupni 1ékatské prohlidky
nebo periodické 1ékarské prohlidky v predepsanych terminech anebo predkladaly ke kontrole 1ékarské
prohlidky, které zaméstnanci absolvovali u piedchozich zaméstnavateld. Cast kontrolovanych subjekti
se odkazovala na urcité vyjimky v zajiStovani l€katskych prohlidek, které byly stanoveny s ohledem
na vyvoj pandemické situace zptisobené virovym onemocnénim COVID-19 a zaméstnavatelé se i po
uplynuti vSech Ihiit na n¢ stale odkazovali. Inspektofi z OIP konstatovali, Ze velka ¢ast zamestnavatehl
nadale zaménovala povinné 1ékaiské prohlidky k fizeni motorovych vozidel provadénych podle
silni¢cniho zakona s pracovnélékatrskymi prohlidkami provadénymi podle zakona o specifickych
zdravotnich sluzbach. Skolent k zajisténi BOZP ve vétsiné piipadii provadély OZO k zajistovani ukoli
v prevenci rizik. Byla zjiSténa rozdilna kvalita tohoto provadéného Skoleni, odvijejici se ze znalosti
a profesionality konkrétni OZO k zajistovani ukold v prevenci rizik. Inspektorim z OIP byly
v nékterych ptipadech predlozeny osnovy ztéchto Skoleni, kde bylo uvedeno, ze zaméstnavatelé
seznamili zamé&stnance s vnitinimi pfedpisy zaméstnavatelii a s ndvody pro obsluhu, ale nebylo jiz
uvedeno, kterych konkrétnich predpist se uvedena skoleni tykala. V 6 ptipadech neméli zaméstnavatelé
stanoveny zpusoby k ovéfovani znalosti zameéstnanct.

e Poskytovani OOPP na zakladé vyhodnoceni rizik, stav OOPP a jejich pouZivani
zaméstnanci

Nedostatky v oblasti poskytovani OOPP byly zjistény u 13 kontrolovanych subjekti. Bylo zjisténo, ze
zameéstnavatelé neméli vypracované seznamy OOPP na zaklad¢é vyhodnoceni rizik, ale piesto
zaméstnanciim poskytovali OOPP na zakladé vlastniho uvazeni. Rovnéz byly zjistény piipady nevydani
vSech stanovenych OOPP. U n¢kterych dopravet byla ¢ast vybavy OOPP umisténa jako soucast
vybaveni vozidla z divodu pozadavku zakaznickych firem, kde dochazelo k nakladce nebo vykladce
zbozi. V téchto ptipadech bylo vytykano, Ze nelze poskytovat zejména ochranny pracovni odév,
rukavice, bryle, ani pracovni obuv spole¢n¢ pro ostatni zaméstnance — fidice pouzivajici stejné vozidlo,
jednak z hygienického diivodu, ale ani z divodu, ze pokud ma jit o OOPP, nelze je poskytmout
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v univerzalni velikosti, kdy nejsou pfizpiisobeny fyzickym piedpokladiim a pozadavkiim kazdého
z tidich a tim prestavaji plnit funkci bezpecného ochranného prostredku. V dokumentacich k OOPP
chybély presné specifikace pro konkrétni pracovni obuv, pracovni odév nebo rukavice.

e Bezpecnost prace na pracovisti pracovni a technologické postupy pro cinnosti
vykonavané na pracovisti, privodni a provozni dokumentaci stroji a zafizeni; posouzeni
stavu technického zafizeni uvedeného v dokumentaci vzhledem k redlnému stavu

Tato ¢ast kontroly byla zaméfena prevazné na pracoviste, jakymi byly naptiklad dilny, pneuservisy,
technickéa zaftizeni, elektrické stroje a na elektricka nafadi v nich pouzivanych. Nedostatky byly
konstatovany ve vztahu k pozadavkim upravenym v NV €. 101/2005 Sb., jakoneoznaceni spodni hrany
vrat do dilen, neoznaceni manipulacniho prostoru kolem pracovnich jam, neoznaceni potrubniho vedeni
rozvodu vzduchu. Inspektofi z OIP zjistili, Ze na nékterych pracovistich nebyly k dispozici navody
k obsluze provozovanych zatizeni (napft. zvedaci zatizeni v pneuservisech), v€etn¢ provedeni revizi
uvedenych zatizeni. Celkové doslo u 18 subjekti k porusSeni legislativnich povinnosti ve vazbé¢ na
NV €. 101/2005 Sb.

e Organizovani a dodrZovani stanoveného pracovniho reZimu zaméstnanci, Fidich
a strojvedoucich

Nejcastéji se vyskytujicim porusenim bylo pfi kontrolach organizovani PD zaméstnancii v doprave
zjisténo u nedodrZeni odpoc¢inku mezi sménami — zjisténo celkem 28 poruseni. Lze predpokladat, ze
toto poruSeni vznikalo jako dusledek vlivu jiz uvedené pandemie, kdy dopravci chtéli dostat svym
zéavazkim, at’ pod hrozbou sankci nebo u autobusové dopravy povinnosti zajistit dopravni obsluznost.
Spole¢nou kontrolovanou problematikou u vSech subjektl, nejen dopravei, bylo vedeni evidence PD
v souladu s pozadavky zékoniku prace. Zjisténa poruseni se tykala 15 zaméstnavateli v doprave. Jeste
potad ptetrvavaly ptipady, kdy zaméstnavatelé vedli evidenci PD pouze jako pfitomnost zaméstnancti
na pracovistich. V nékterych ptipadech doslo k védomému nedolozeni evidence PD, a to na radu
pravnich zastupct kontrolovanych subjektt. V téchto piipadech byly aktivity fidi¢t provéfovany
zjinych dokladl, pfedloZzenych ke kontrole. DalSim zjistovanym porusenim bylo neposkytnuti
prestavky v praci na jidlo a oddech nejdéle po 6 hodinach prace. Toto poruseni bylo zjisténo
ve 20 ptipadech.

U 13 tidi¢a silnicnich vozidel bylo zjisténo nedodrZzeni maximalni délky 13hodinovych smén
u 8 dopravcei. U zaméstnancti méstské hromadné dopravy bylo zjisténo nedodrzeni povolené maximalni
délky smén ve 4 piipadech u 3 dopravci a nedodrzeni stanovené tydenni PD ve 2 ptipadech
u 2 dopravcu. Pfekvapivym bylo zjisténi, ze nekteti zaméstnavatelé, at’ dopravei méestské hromadné
dopravy nebo dopravci kamionové dopravy, délku smén delSich nez 13 hodin takto i planovali.

V pracovnim rezimu strojvedoucich byly zjistény nedostatky u 2 subjektii, a to v 1 pfipad¢ nedodrzeni
délky smény a v 1 ptipadé $lo o nedodrzeni odpoc¢inku mezi sménami.

Kontrolou byl zjistén dopravce mezinarodni kamionové ptepravy, ktery ve ,,smérnici pro dopravu®,
v ¢asti vztahujici se k PD fidi¢t nékladnich vozidel nespravné uvadel délku trvani bezpecnostni
prestavky v délce 30 minut po 4,5 hodinach jizdy a umoznoval ji pferusovat na nékolik ¢asti v délce
trvani alespon 10 minut, coz je zcela v rozporu s natizenim ES ¢. 561/2006.

Shrnuti:

Provedenymi kontrolami nebyla zjisténa zadvazné poruSovani pozadavkt pravnich a ostatnich ptedpist
k zajisténi bezpecnosti prace. Jednalo se spiSe o ojedinélé ptipady, a to zejména v malych provozech,
o malém poctu zameéstnanct. Pokud se jednalo o vétsi subjekty, ty byly vesmes vybaveny modemim
zatizenim spliiujicim pozadavky pravnich predpisti a zaméstnanci byli vyskoleni k bezpecné obsluze.
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Znacna cast kontrolovanych subjekti pfenasela zajisténi systému fizeni BOZP na OZO k zajistovani
ukold v prevenci rizik. Zde je tfeba upozornit na to, ze ne vzdy kontrolované subjekty zcela

N

spolupracovaly s t¢émito OZO a dochdzelo tak k nesrovnalostem v nékterém ze stupiti fizeni BOZP.

V oblasti dopravy byla v roce 2021 inspektory z OIP ulozena v aktualnim kontrolnim obdobi,
tzn. v ramci vyse uvedené kontrolni ¢innosti, celkem 1 pokuta v celkové vysi 22 000 K¢. Byla
zohlednéna situace, kterou kontrolované subjekty musely fesit v souvislosti s epidemiologickou situaci
zpusobenou virovym onemocnénim COVID-19. Soucasné€ je mozno konstatovat, ze vzrusta pocet
subjektli, kde BOZP hraje dulezitou roli a kontrolou u téchto subjektti nebyly zjistény nedostatky.
V kontrolovaném obdobi bylo z provedenych 230 kontrol 70 kontrol bez nedostatkll. V piipade
zjisténych poruseni §lo spise o ojedinélé piipady.

Pies vyse uvedené, viak nadéle u téchto zaméstnavateli ziistiva riziko vzniku PU v souvislosti
s provozy, udrzbami a servisy silni¢nich vozidel. Je tak zadouci i nadale na tyto subjekty v dopraveé
preventivné piisobit, nebot’ se zvySovanim narokd na pracovni vykonnost zaméstnancti v doprave roste
i pravdépodobnost vzniku koliznich situaci.

Zaverem lze konstatovat, Zze kontroly inspektorit z OIP u zaméstnavateli s vozovym parkem jsou
i nadale piinosné, a to jak pro samotné zaméstnavatele, tak celospolecensky. Zjisténé nedostatky byly
témito inspektory prokonzultovany se statutarnimi organy zaméstnavatelii, ¢imz zaméstnavatelé ziskali
mnoho dalSich potiebnych informaci souvisejicich s feSenim BOZP v konkrétnich podminkach svych
pracovist.

4.5 Zemédélstvi a potravinarsky primysl

Pii provadéni kontrol strojit a technickych zatfizeni (obecné feceno zafizeni) v oblasti zemedelstvi
a potravinafského primyslu jsme se i vroce 2021 setkavali se skuteCnosti, Ze tato zafizeni nebyla
v mnoha pfipadech ze strany zaméstnavatelti fadn¢ a bezpecn¢ provozovana. Velké mnozstvi téchto
zatizeni méla nefunk¢ni ochrannd zatizeni, ktera byla bud’ poskozena ¢i jednoduse vyrazena z provozu.
Zameéstnanci, ktefi obsluhovali tato zatizeni, byli a jsou v diisledku nedostate¢ného seznameni s praci
na téchto zafizenich, provadénim oprav ¢iudrzby téchto zatizeni, mnohdy ohrozeni na svém zdravi,
ptipadnéina svych Zivotech.

Zamgstnavatelé u provozovanych zatizenich na nich ve velké mife neprovadeli pravidelné kontroly
arevize, pii zjiSténi zadvad pfi kontrole ¢i revizi tyto nebyly odstranovany. Zatizeni mnohdy nebyla
v dobrém technickém stavu, chybéla k nim priivodni a provozni dokumentace apod. Tyto skutecnosti
vyplyvaly i z provadénych kontrol p#i¢in a okolnosti vzniku PU u t&chto zafizen.

Dale se pti kontrolach inspektoii z OIP zamétovali na vyhodnoceni rizik pro praci na danych zatizenich
a pro piidélovani OOPP obsluhdm zatizeni, zda OOPP byly zaméstnanclim poskytovany dle vlastniho
seznamu zpracované¢ho na zakladé vyhodnoceni rizik, zda tyto OOPP zaméstnanci skute¢né pouzivali
azda zameéstnavatelé toto pouzivani pridélenych OOPP kontrolovali. Soucasti kontrolni ¢innosti
inspektort z OIP bylo také provérovani kvalifikace a zdravotni zptsobilosti obsluhy zaiizeni.

Na kontrolach se na jednotlivych OIP podileli primarné inspektoii se zaméfenim na zeméd¢lstvi
a potravinaisky primysl. Kontroly v oblasti bezpecného pouzivéni zafizeni v zemédé&lstvi
a potravinaiském primyslu se provadély pfednostné u subjekti, u kterych doglo ke vzniku PU, bez
ohledu na velikost subjektu. Pfi kontrolach tito inspektofi vychazeli ze zkuSenosti ziskanych z kontrolni
¢innosti z ptedchozich let.

Cilem kontrol bylo provéfeni, zda zamé&stnavatelé¢ bezpec¢n¢ provozovali zatizeni v oblasti zemédélstvi
a potravinarského primyslu tak, aby nebyli ohrozeni jejich zameéstnanci a dalsi fyzické osoby na zdravi
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azivoteé, ataké abyinspektotiz OIP v ramciprevence pisobili na zaméstnavatele a ptipadné jim poskytli
zéakladni poradenstvi v dané oblasti.

Kontroly byly zaméieny zejména na:

kontrolu Skoleni zaméstnanct (pfedevsim seznameni s ndvodem k obsluze zafizeni nebo
MPBP) vcetné jejich zdravotni zptsobilosti,

kontrolu vyhodnoceni rizik pro préci na téchto zafizenich a kontrolu vyhodnoceni rizik pro
ptidélovani OOPP pro obsluhy zatizeni, zda zaméstnavatelé kontroluji pouzivani pridélenych
OOPP a zda na vlastni néklady tyto OOPP udrzuji v pouzivatelném stavu,

kontrolu provozni dokumentace zafizeni pouzivanych v zemédé€lstvi a potravinaistvi
(napf. linky na sklizen picnin a kukufice a pro vyrobu krmnych smési, potravinaiska vyrobni
technologie pro vyrobu masa, mléka, cukrovinek atd.) — zejména ndvody vyrobct k obsluze
a udrzbe nebo MPBP ke kontrolovanym zatizenim,

kontrolu provozu a pouzivani stabilnich skladovacich zatizeni sypkych hmot, zafizeni pro
plynulou dopravu nékladi a kontrolu skladového hospodaistvi,

kontrolu ochrannych a zabezpecovacich prvkii zafizeni a zplisob zajisténi zafizeni proti zneuzit,
kontrolu provadéni pravidelnych revizi, kontrol a udrzby zatizeni vCetn€ vedeni dokumentace
o této Cinnosti.

Pfi plnéni této kontrolni ¢innosti bylo OIP provedeno celkem 317 kontrol u 315 kontrolovanych
subjekta. Pii téchto kontrolach bylo zjisténo 963 poruseni. Z tohoto poctu kontrol nebyly zjistény zadné
nedostatky u 94 provedenych kontrol.

V nésledujici tabulce jsou uvedeny konkrétni informace o provedenych kontrolach a poctu zjisténych
poruseni na jednotlivych OIP.

Tab. ¢. 27 — Vybrané ukazatele v zemédé€lstvi a potravinarském prumyslu dle OIP

OIP
Ukazatel 03 [ 04 [ 05 [ 06 [ 07 [ 08 | 09 [ 10 | Celkem
Pocet kontrolovanych subjekt 27 | 17 | 33 | 82 | 28 | 54 | 39 | 36 315%*
Pocet kontrol 27 | 17 | 33 | 83 | 28 | 54 | 39 | 36 317
Pocet zjisténych poruseni 57 | 86 | 95 | 84 [ 114]309| 95 | 123 963
Pocet opatieni 0 0 0 2 0 0 2 0 4

Pozn.: *Subjekty nelze scitat, I subjekt mohl byt kontrolovan vice OIP.

Nasledujici tabulka uvadi soupis nejcastéji porusovanych pravnich predpist. Nejcastéji zjistovana
poruseni se tykala nedodrzovani zakoniku prace, zak. ¢. 309/2006 Sb. a NV ¢.101/2005 Sb.

V tabulce je uvedeno i procentudlni zastoupeni zjiSténych poruseni jednotlivych pravnich predpist.

Tab. ¢. 28 — Prehled nejéastéji poruSovanych piredpist v zemédélstvi a potravinaiském primyslu

Piedpis Pocet poruseni % vyjadreni daného porusSeni
zakonik prace 262 27,2
zéak. ¢.309/2006 Sb. 260 27,0
NV €. 101/2005 Sb. 235 24 .4
NV ¢.378/2001 Sb. 174 18,1
NV €.27/2002 Sb. 9 0,9
NV €. 168/2002 Sb. 6 0,6
Ostatni 17 1,8
Celkem 963 100
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Zhodnoceni vysledkt kontrol dle zaméfeni:

o Kontrola $koleni zaméstnanci (predevsim seznameni s navodem k obsluze zarizeni nebo
MPBP) vcetné jejich zdravotni zpisobilosti

Béhem provadéni kontrol inspektory z OIP bylo u zaméstnavatell zjiSténo, Ze tito ve valné vétSing
piipadl seznamovali a proskolovali své zaméstnance s navody k obsluze a drzbé, ¢i s MPBP jimi
pouzivanych zafizeni. Mirné hori byla situace u OSVC, ktefi maji zaméstnance. Zaméstnavatelé
mnohdy uvedené nadvody k obsluze zafizeni nebo MPBP nevlastnili. I v takovych pfipadech vSak bylo
ze strany inspektorti z OIP zjisténo, ze s navody ¢i MPBP jimi provozovanych zatizeni své zaméstnance
seznamili. Toto bylo zapfic¢inéno predevsim ze dvou divodii: bud’ uvedeny navod ¢i MPBP zatizeni
nemohli dohledat (ztrata navodu, jeho zniceni ¢i poskozeni), nebo tyto navody ¢i MPBP fakticky nikdy
nevlastnili a chtéli pouze naoko dostat zakonnym pozadavkim. Zaméstnanec obsluhujici zatizeni s nim
tak nemohl byt fakticky seznamen a proskolen, zaméstnavatel to provedl zdivodu vyhnuti
se ptipadného postihu ze strany kontrolniho organu. Dale bylo pfi kontrolach ze stran inspektorti z OIP
zjisténo, Ze zaméstnavatelé seznamovali své zaméstnance s navody ¢i MPBP vsech zafizeni, ktera se
u zaméstnavatelll vyskytovala. Pro toto meéli vétSinou zpracovan seznam vSech zafizeni jimi
provozovanych, a tento seznam s poznamkou, zZe byl seznamen a porozumél seznameni, zaméstnanec
pouze podepsal. V mnoha pfipadech se jednalo o vyssi desitky riznorodych zatfizeni (od vrtacky
po traktor). Je pak otdzkou, k cemu takové seznameni slouzilo, kdyz dle harmonogramu jednotlivych
zamestnavatell toto probihalo v ramci Skoleni BOZP a pozarni ochrany, které dohromady trvala
napf. pouze 2 hodiny. Za takovyto ¢asovy interval nemohli zaméstnanci uvedené navody ¢i MPBP
od zafizeni ani prolistovat, natoz se s nimi seznamit a porozumét zakladnim pozadavkiim na zatizeni.
Nehledé nato, Ze v ramci Skoleni se za dany casovy usek méli probrat i ostatni oblasti BOZP a pozami
ochrany.

Skoleni zamé&stnancti by nemélo obsahovat pouze ¢ast teoretickou, tedy seznameni a proskoleni
snavody vyrobcil zafizeni ¢i MPBP, ale i ¢ast praktickou. Pfi této ¢asti Skoleni by si zameéstnanci meli
zafizenitzv. ,osahat“. V oblasti zeméd¢€lstvi a potravinatského primysluse pouzivaji Casto velmislozita
zafizeni, jejichz obsluha se bez podrobného praktického proskoleni a zauc¢eni na daném zatizeni
neobejde. Mnoho vétsich zaméstnavatelti provadi praktické zauceni na zatizenich za pomoci zkuSenych
zamgstnancil, kteti na zafizeni jiz néjakou dobu pracuji a maji o jeho bezpecném pouzivani dostatecné
znalosti. Tito zaméstnanci pak délaji novym obsluham téchto zatizeni po ur¢itou dobu jakési mentory
a seznamuji je se spravnou obsluhou téchto zafizeni. Tato varianta praktického zauceni novych
zamgéstnancil pti obsluze zafizeni se jevi jako idealni. Ne u vSech zaméstnavatell je tato varianta mozna.
PredevSim mensi zaméstnavatelé nemaji potiebné kapacity na to, aby se jejich zaméstnanci mohli
po ur¢itou dobu vénovat zauceni nového zaméstnance. V takovych pfipadech pak probihéd pouze
formalni ,,praktické” zauceni zaméstnance tim, Ze podepiSe prezencni listinu Skoleni a tim je toto
ukonceno.

Pti kontrolach ze strany inspektorti z OIP byly Casto zjisStovany nedostatky ve vedeni dokumentace
o seznameni zaméstnancl s vnitinimi predpisy a ndvody k obsluze, eventualné¢ s MPBP pouzivanych
zatizeni. Jednalo se napf. o seznameni s jinym typem zatizeni, byt od stejného vyrobce, seznamenim
snavodem, kterym zameéstnavatel nedisponoval, seznameni s MPBP, které neobsahovaly veskeré
potfebné informace pro obsluhu zafizeni k jejimu bezpecnému pouzivani.

V ramci provadéni kontrol inspektory z OIP v oblasti zdravotni zpiisobilosti zaméstnancii byla situace
odlisna od piedchozich let. V ramci nouzového stavu vyhlageného v CR v roce 2021 bylo
zaméstnavatelim umoznéno, aby nahrazovali vstupni I€kafskou prohlidku ¢estnym prohlasenim
zaméstnance o jeho zdravotnim stavu. O uvedené skutecnosti zameéstnavatelé mnohdy nevédéli, a pii
pozadavku inspektora z OIP o ptedlozeni vstupni lékaiské prohlidky zaméstnance tvrdili, Ze tuto nemaji,
nebot’jejich poskytovatel pracovnélékatskych sluzeb ma uzavienou ordinacia doklad o vstupni Iékaiské
prohlidce zaméstnanci nevystavi. Dale pak zaméstnavatelé zapominali, nebo nevédéli o skutecnosti, ze
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dané Cestné prohlaseni ma platnost pouze 90 dni po uplynuti nouzového stavu. Inspektoii z OIP se pfi
kontrolach také setkavali s tvrzenim, ze zameéstnavatel ocCekaval, ze jej jeho poskytovatel
pracovnélékarskych sluzeb sam vyzve k provedeni vstupni ¢i periodické 1ékatské prohlidky u jeho
zamgéstnancil.

Ze strany zaméstnavateltl bylo ¢asto mylné zaménovano provedeni Iékaiské prohlidky s vlastnictvim
zdravotniho prikazu pro praci podle zék. ¢. 258/2000 Sb. Pfedevsim v oblasti zemé&délstvi bylo pii
kontrolach zdravotni zptsobilosti zaméstnanci Casto zjiSténo, Ze zaméstnanci neméli oveéreni zdravotni
zpusobilosti pro vSechny pracovni ¢innosti, které u zaméstnavatele vykonavali. VEétSinou méli
zaméstnanci zdravotni prohlidku na jejich hlavni pracovni ¢innost (napft. traktorista), ale uz ne na
ginnosti dal§i, nap¥. obsluhu tlakovych nadob stabilnich (déle jen ,, TNS“). Casto si zamé&stnavatelé
spletli terminy 1ékatskych prohlidek, kdyz vychazeli z terminu periodické prohlidky dle kategorizace
prace, ale opomenuli na termin lé¢katské prohlidky dle rizika ohrozeni zdravi. Pozitivni vyvoj byl a je
mozny zaznamenat pfi sjednavani smluvniho vztahu se subjekty poskytovatelti pracovnélékarske péce,
kdy se i zaméstnavatellim s nizkym poctem zaméstnanct daii poskytovatelskou smlouvu uzaviit.
Pii kontrolach bylo také zjistovano, Ze poskytovatelé pracovnélékaiskych sluzeb nevykonavali, az na
vyjimky, pravidelny dohled na pracovistich zaméstnavatell a nad vykonem praci za i¢elem zjistovani
a hodnoceni rizikovych faktort.

e Kontrola vyhodnoceni rizik pro praci na téchto zarizenich a kontrola vyhodnoceni rizik
pro pridélovani OOPP pro obsluhy zafFizeni, zda zaméstnavatelé kontroluji pouzivani
pridélenych OOPP a zda na vlastni naklady tyto OOPP udrZuji v pouZivatelném stavu

Béhem kontrol inspektory z OIP bylo zjisténo, Ze vétSina subjektti podnikajicich v oblasti zemedélstvi
a v potravinarském primyslu meéla zpracovanou dokumentaci o vyhledavania hodnocenirizik. Uvedené
dokumentace v§ak mély mnohdy rozdilnou troven. Lze pozorovat velké rozdily mezi dokumentacemi
vyhledévéni a hodnoceni rizik zpracovanymi samotnymi zameéstnavateli a dokumentacemi, které si
nechali zpracovat u OZO k zajistovani ukoll v prevenci rizik. Dokumentace zpracované t¢émito OZO
byly vétSinou na daleko profesionalnéjsi irovni, avsak i tady se najdou rozdily. Inspektoti z OIP se pti
kontrolach setkali i s uvedenymi OZO, které¢ mély univerzalni rizika pro zameéstnavatele, na jejichz
pfedni strané pouze zmeénily hlavicku, tedy oznaleni zameéstnavatele a tyto jim prodavaly.
Zameéstnavatelé se do obsahu takto ziskané dokumentace mnohdy ani nepodivaji, nebot’ tomu nerozumi
a duvetuji témto OZO, ze je dokumentace zpracovana spravn¢ a Ze dostali pozadavkiim legislativy.
To, Ze uvedené dokumentace jsou zpracovany pouze obecné, mnohdy na upln€ rozdilné cinnosti
(rizika napt. v pekérné€ zpracovénana kovovyrobu apod.) zaméstnavatelé Casto netesi a ditveéruji OZO
k zajistovani ukolli v prevencirizik, nebot oni pfece maji ty ,,zkousky*. Uvedené dokumentace jsou
mnohdy velice obsahlé a neptehledné, nebot’ pfi identifikaci rizik t€émito OZO ¢asto nektera rizika
»~radéjiptidaji“,abyndhodou nanékteranezapomneély. Poté jsou ze strany zaméstnavatelti pti kontrolach
piedkladany dokumenty vyhledavani a vyhodnoceni rizik, které maji vice nez 100 stran, avSak
z obsahového hlediska je zde spousta véci nadbyte¢nych a nékteré konkrétni pozadavky dané
konkrétnim typem provozovaného zatizeni zde chybi.

Najdou se vsak i tyto OZO, které své praci skutecné rozuméji, pfi zpracovani dokumentace
o vyhledavani a vyhodnoceni rizik reflektuji konkrétni podminky na pracovisti, na konkrétni zatizeni
pouzivana zaméstnanci atd. Dale bylo pii kontrolach zjisténo, Ze zaméstnavatelé nevyhledavali
a nehodnotili rizika soustavné. Zaméstnavatelé v mnoha piipadech neprovadéli pravidelné aktualizace
rizik. V ptipadé¢, ze zaméstnavatel zacne provozovat nové zafizeni ¢i technologii, tak u téchto jiz rizika
nevyhodnoti, nepfijme opatieni a nezapracuje je do zpracované dokumentace. Mnohé OSVC
o povinnosti vyhledavat a vyhodnocovat rizika ani nevédély. Kdyz byly na tuto skutecnost ze strany
inspektorti z OIP upozornéni, tak fekly, ze samy tuto dokumentaci zpracovat neumi a objednat si na
zpracovani OZO k zajistovani ukolil v prevenci rizik, si nemohou z finan¢nich dtivodii dovolit.
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V potravinarském pramyslu bylo inspektory z OIP Casto zjistovano, ze n€kteti zamestnavatelé si pletli
vyhledévéni a hodnoceni rizik s hodnocenim rizik z pohledu dodrzeni spravného technologického
postupu pii zpracovani potravin — surovin a nakladani s hotovymi vyrobky podle jinych piedpisi
(HACCP). V ptipadé novych zafizeni v zemédé&lstvi a potravinarském pramyslu jsou rizika
vyhodnocena a opatfeni piijata jiz v pruvodni dokumentaci od zafizeni. V téchto ptipadech vsak
zamgéstnavatelé zapomenou své zaméstnance s uvedenymi dokumentacemi seznamit, tim padem nejsou
seznameni ani s riziky v nich obsazenymi. Mezi nejcasté¢jsi nedostatky v souvislosti s vyhodnocenim
rizik zjisténych pii kontrolach patfilo nevedeni dokumentace o vyhledavani a vyhodnoceni rizik
a o ptijatych opatfenich, a to napf. u separatorti, mlynk, fezacek, secek, pluhii, kloubovych htidel,
feza¢ek masa. Zaméstnavatelé ¢asto nedostate¢né vyhodnotili rizika pfi manipulaci a skladovani vakt
Big Bag naplnénych osivem, pii pastevnim chovu skotu a stanoveni postupti pro stavbu ohrad dle
CSN EN 60335-2-76 ed. 2 atd. Inspektofi z OIP se pii kontrolach také setkali s dokumentaci, ktera
neobsahovala vyhodnoceni rizika vybuchu hoflavych prachi vznikajicich v souvislosti se skladovanim
mouky v zasobnicich sypkych hmot.

Béhem kontrol poskytovani OOPP zaméstnavateli svym zaméstnancim inspektofi z OIP zjistili, ze
vétSina zamestnavatelli poskytovala svym zaméstnanctim ptislusné OOPP. Mnohdy vsak tyto OOPP
poskytovali dle zvyklosti na pracovistich, a ne dle vlastnich seznamli zpracovanych na zaklad¢é
vyhodnoceni rizik a konkrétnich podminek prace. Zaméstnavatelé neméli Casto tento seznam zpracovan
vubec, nebo v ném nebyla zapracovana konkrétni rizika, pted kterymi by mély OOPP chrénit. Uvedené
seznamy nebyly mnohdy zpracovany pro konkrétni profese dle pracovnich smluv zaméstnanct, ale
obecn¢ pro profese, které se u zameéstnavatele (dle popisu v pracovni smlouve) tieba vibec
nevyskytovaly (napft. profese traktorista). VétSinou je to z toho diivodu, Ze osoba, ktera zpracovavala
tuto dokumentaci, neméla pfehled o vSech ¢innostech, které souviseji s danym pracovnim zatazenim.
Zpracovangé vlastni seznamy pro poskytovani OOPP nestanovovaly, jaky druh OOPP ma byt konkrén¢
vydan. Napr. pfistanoveni rizika poranéni nohoubylouréeno, ze ma zaméstnavatel prid€lit zaméstnanci
pracovni obuv. Nikde vSak nebylo specifikovano, zda ma byt obuv napft. protiskluzova, s ocelovou
§pic¢kou, odolna vici chemickym latkdm, antistaticka apod. Mnoho zaméstnavatelti uvedlo ve vlastnich
seznamech pro poskytovani OOPP lhity pro pouziti jednotlivych OOPP. Jednalo se predevsim
o zaméstnavatele, kterym tyto seznamy zpracovavaly OZO k zajiStovani ukoll v prevenci rizik.
Zamestnavatelé se fidili t€émito seznamy, aniz by si uvédomili, Ze tyto lhiity jsou pouze orientacni
aneznamenaji, ze zaméstnanec nema narok na dalsi OOPP daného druhu pfed uplynutim této lhuty.
Zaméstnanci tak casto pouzivali nefunkéni OOPP, které ptestaly chranit proti rizikim, nebot’ na nové
dle vykladu zaméstnavatele neméli narok. V opacném piipadé se zaméstnavatelé zpracovanymi
seznamy nefidili viibec, OOPP poskytovali dle zvyklosti a pfi nasledné kontrole inspektorem z OIP
zjistili, ze pro danou profesi m¢li dle seznamti poskytovat takové druhy OOPP, které jejich zaméstnanci
viubec nepotiebovali, ale v seznamech uvedeny byly. V oblasti potravinafstvi byla situace z hlediska
poskytovani OOPP lepsi. Hlavnim divodem byla ptedevsim ta skutecnost, ze v fad€ podnikli nelze bez
OOPP pracovat z hlediska hygienickych predpisti.

Kontrola pouzivani a funkénosti pfidélenych OOPP byla provadéna ze strany zaméstnavatelii vice
v oblasti potravinafstvi. V oblasti zemé&d¢€lstvi byla situace hor$i a zaméstnavatelé v mnoha ptipadech
nebyli schopni prokazat, ze provadéli kontroly pouzivani ptidélenych OOPP a jejich funkcnosti.
Inspektofi z OIP se ptisvychkontrolach zaméfili také na dokumentaci pridélovani OOPP zaméstnavateli
svym zameéstnanciim. Povinnost evidovat pfidéleni OOPP zaméstnanci proti podpisu sice pravni
predpisy nestanovuji, ale inspektofi z OIP se snazili zaméstnavatelim vysvétlit, ze bez této evidence
nejsou schopni napt. pii PU dokézat, 7e zaméstnanec dané OOPP skuteéné obdrzel.

Udrzba OOPP byla ve vétsing ptipadi fesena poskytovanim pracich pragki, mycicha dezinfekénich
prostiedkt. Jen vyjimecné€ byla zajisténa jejich udrzba ve specializované Cistimé. Byly zjistény také
skupiny zaméstnavateld, kteti zaméstnancim tidrzbu OOPP nezajistovali, a tito museli tyto udrzovat
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a Cistit sami doma na své financni néklady. Také na tuto povinnost zajistit idrzbu OOPP zaméstanciim
byli zaméstnavatelé ze strany inspektorti OIP upozornovani.

Dale bylo pti kontrolach zjisténo, ze zaméstnavatelé se, predevsim v provozech s vysokou fluktuaci
zamgéstnanctl, snazi ptidélit OOPP az po uplynuti zkusebni doby. Do toho okamziku pouziva
zameéstnanec svou obuv, odév apod. Tyto vSak neplni zddnou ochranou funkci a hrozi zde riziko
poranéni zamestnancli. Na nove zfizovanych pracovistich bylo zjisténo, Ze se zaméstnavatelé snazi
zavadét prostiedky kolektivni ochrany pied pouzivanim OOPP. Jde napt. o pokladku schvalenych
podlahovych krytin do téchto provozu, které jsou protiskluzové a odolné proti otéru.

e Kontrola provozni dokumentace zatizeni pouzivanych v zemédélstvi a potravinarstvi
(napfr. linky na sklizef picnin a kukufice a pro vyrobu krmnych smési, potravinarska
vyrobni technologie pro vyrobu masa, mléka, cukrovinek atd.) —zejména navody vyrobci
k obsluze a idrZbé nebo MPBP ke kontrolovanym zafizenim

Pii provadéni kontrol ze strany inspektorit z OIP u zaméstnavateld v oblasti zemédélstvi bylo
zjiStovano, ze situace pruvodni a provozni dokumentace u pouzivanych zaiizeni se oproti letim
predchozim zlepsila. Stale vSak inspektofi z OIP narazili na zaméstnavatele, ktefi zejména u starSich
provozovanych zatizeni neméli k dispozici privodni dokumentaci k pouzivanym zatizenim. Vyskytly
se 1 pripady, kdy zaméstnavatelé tuto dokumentaci k zafizeni vlastnili, avSak ta byla pouze v jazyce
vyrobce zafizeni. Zaméstnavatel pak s touto dokumentaci seznamoval své zaméstnance (dle osnovy
Skoleni). Avsak pokudbyla napsananapf. v bulharstin€ ¢irusting, bylotakovéto Skoleni zbytecné, nebot
jemu skoleny zaméstnanec, ani Skolitel, nemohl rozumét. Zaméstnavatel toto provedl pouze formalne,
aby naplnil pozadavek vyplyvajici z legislativy a tim byla pro néj situace vyfeSena. Nékteré
dokumentace si zaméstnavatelé nechali ,,strojové® pielozit pomoci riiznych softwarovych ptekladaca.
Kvalita takovychto ptekladt vSak ve vétsin¢ ptipadi nebyla pfili§ dobra a mnohdy i zavadégjici pro
obsluhy téchto zatizeni.

V pfipadech, kdy zaméstnavatel nemél k pouzivanému zatizeni k dispozici privodni dokumentaci
(navod vyrobce), tak tuto ve vétSing piipadl nahrazoval MPBP. Tento postup se vyskytoval vétsinou
u vétSich zaméstnavatell, ktefi zajiStovali ikoly v prevencirizik za pomoci OZO. Men§izaméstnavatelé
a ti, ktefi si zajistovali ukoly v prevenci rizik sami, o této povinnosti vétSinou nevédéli. [ u MPBP
zpracovanych OZO k zajiStovani ikold v prevenci rizik vSak inspektofiz OIP objevili pfi kontrolach
nedostatky. Tyto MPBP casto obsahové neodpovidaly pozadavku dle ust. § 2 pism. g)
NV ¢.378/2001 Sb. Zde napt. nebyly urceny, nebo stanoveny pracovni technologické postupy pro
pouzivani zafizeni a pravidla pohybu zafizeni a zaméstnanci v prostorech a na pracovistich
zamgstnavatelil a cetnost provadéni udrzeb, prohlidek, kontrol a revizi.

V piipadech, kdy kontrolovany subjekt pouzival pfi své Cinnosti novéjsi zatizeni, byla privodni
dokumentace v poradku. Zaméstnanci byli s dokumentaci vétSinou seznameni a proskoleni piimo
od dodavatelskych firem zatizeni. Dodavatelské firmy Casto zajisStovaly i servis a opravy danych
zatizeni. Zjisténénedostatky v této oblasti se tykaly pfedevsim chybéjici dokumentace (navody vyrobet,
MPBP) u rtiznych typt zatizeni. Jednalo se napt. o rizné typy starych kolovych strojti, napajecek,
tezacek, staveb ohrad u pastevniho chovu skotu pfi pouziti elektrickych ohradnikli véetné stanoveni
pravidel pro jejich stavbu a stanoveni opatieni pro jejich bezpecné pouzivani (véetné welfare zvitat),
pasové dopravniky sypkych hmot, poskliziiové linky.

Také v oblasti potravinatského primyslu se situace s privodni a provozni dokumentaci oproti minulym
letim zlepsila, a stale je zde situace daleko lepsi nez v oblasti zeméd¢lstvi. Toto je predev§im z divodu
vEétsi modernizace pouzivanych zatizeni. U starSich zafizeni byla opét situace horS$i u mensich
zaméstnavateli & OSVC. Obecné je to dano hlavné tim, Ze mensi zaméstnavatel &i OSVC si nemiize
z finan¢nich diivodi potidit nova zatizeni, kde je priivodni dokumentace jeho soucasti a pouziva pfi své
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¢innosti zatizeni star$i. Mnohdy také tito zaméstnavatelé neprikladali adekvatni vyznam k uchovavani
pravodnich dokumentaciodvyrobed, i v ptipad€ noveépoftizenych zatizeni tyto odlozi bez vétsiho zajmu
o jejich obsah. Casto pak dochazi k naslednému pozbyti téchto dokumenttl a nerespektovani
stanovenych pozadavki vyrobcti pro zajisténi bezporuchovych a bezpecnych stavili zatizeni. S navody
zatizeni se provozovatelé tak neseznami sami a z navoda pak nemohou logicky ani odpovidajicim
zpusobem proskolit dotéené zaméstnance.

Dale se inspektoti z OIP pfi kontrolach setkavali s problémem, Ze na zafizenich v potravinaiském
pramyslucastochybély bezpecnostni znacky a vystrazné symboly, které majiupozornit obsluhu zafizeni
na mozna rizika pfi praci se zatizenimi. Je to dasledkem castého CiSténi zatizeni, jejich dezinfekci
(z hygienickych diivodi), pii kterych se symboly a znacky Casto smazou ¢i odlepi, a zaméstnavatel je
opomene znovu obnovit. Pfi kontrolach byly zjiStény nedostatky v oblasti vedeni dokumentace
napf. u hnétact tésta, preklapécich dizi, formatovacich listi, pohyblivych pracovnich plosSin,
kutrti na maso, fezacek masa, separatorti masa apod.

e Kontrola provozu a pouZivanistabilnich skladovacich zatizeni sypkych hmot, zaFizeni pro
plynulou dopravu naklada a kontrolu skladového hospodaistvi

Pti kontrolach provozu a pouzivani skladovacich zatizeni sypkych hmot bylo inspektory z OIP zjisténo,
ze v této oblasti se situace s postupnou modernizaci zatizeni také zlepSuje. U zaméstnavatell, kteii
z ruznych dlivodi modernizaci zatizeni neprovedli, nebo soustavné nevyhledavaji rizika u stavajicich
zatizeni, se stale objevuji nedostatky. Pfi kontrolach byla u zasobnikii a dopravniki stale zjistovana
skutecnost, ze zemédélské subjekty nemély zpracovany MPBP pro tuto skupinuzatizeni,nebomély tyto
predpisy zpracovany vseobecné, které nebyly aplikovany na mistni provozni podminky (chybélo urceni
odpoveédnych osob, zplisob zajisténi vstupnich otvorti do zasobnikti apod.). U dopravniki a zasobniki
byly dale zjistovany nedostatky u pristupovych cest, lavkach, obsluznych plosinach (umisténych
ve vysce). U stabilnich skladovacich zatizeni sypkych hmot bylo zjisténo, ze nebyla vzdy dostatecné
zabezpecena proti nezadoucimu vstupu do uzavienych nebezpecnych prostor. Nedostatky byly zjisteny
jak u vstupnich otvorti, tak u vystupnich ocelovych zebtiki, které byly soucasti zasobnikd (napt. nebyly
vybaveny ochrannym kosem, chybélo zajisténi pomoci fetézl atd.). Dal$im nedostatkem u zasobnikii
byly chybéjici znacky s omezenim rozméra projizdéjicich vozidel u podjezdovych skladovacich
zatizeni. U zafizeni pro plynulou dopravu sypkych hmot byla situace obdobna. Castym porugenim byly
demontovanékryty nahontidopravnikd, které bylonutné demontovat kvli opravam. Po ukonceni oprav
ale nebyly tyto ochranné kryty vraceny na své misto. Pfi kontrolach byly také zjistény nedostatky pii
skladovani sena a slamy. Tyto se skladovaly v balicich a pfi jejich stohovani se naklanély a hrozilo
riziko jejich padu.

Inspektofi z OIP se stale setkavali s tim, Ze ve skladovacich prostorech byly pouzivany regaly, které
byly Casto pfet€Zovany a nebyly oznaceny $titky s uvedenim nejvétsich nosnosti bunck a nejvyssich
poctl bunek ve sloupcich. U volného skladovani zase schazelo oznaceni maximalni skladovaci vysky
sypkého materidlu nad podlahou a nebyly tabulky, které by ur¢ovaly maximalni pfipustnou nosnost

podlahy. V souvislosti se skladovanim bylo dale napft. zjisténo, ze kontrolované subjekty nemély
zpracovany ,,Mistni fady sklada (dale jen ,,MRS*) dle CSN 26 9030.

e Kontrola ochrannych a zabezpecovacich prvki zafizeni a zptisob zajiSténi za¥izeni proti
zneuZziti

Pti kontrolach ochrannych a zebezpecovacich prvki zatizeni bylo ze strany inspektort z OIP, zejména
v oblasti zemédélstvi, zjiStovano nejvice nedostatki. V této oblasti je stale velky problém s pouZzivanim
ochrannych krytii (zafizeni nebyla ¢asto vybavena ochrannymi kryty, nebo byla vybavena kryty
poskozenymi a existovalo riziko kontaktu nebo zachyceni zaméstnance pohybujicimi se castmi
zatizeni). Nejvice nedostatkll bylo zjistovano ptfi pouzivani kloubovych (kardanovych) hridela
u traktorti zapojenych do krmnych nebo stlacich vozi, u kterych velice ¢asto kryty uplné chybély, nebo
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chybél kryt alespon na jedné ¢asti kloubového (kardanového) htidele. Jako odlivodnéni u téchto
zjisténych nedostatkli zeméd¢€lci Casto argumentovali ,,Spatnou kvalitou kloubovych hiideli*. Ochranné
kryty byly Casto ze zatizeni demontovany samotnymi obsluhami téchto zatizeni. Obsluhy si timto
zpusobem casto ulehcovaly praci na zatizeni. Inspektoti z OIP se pfi kontrolni ¢innosti také setkavali
s demontovanymi ochrannymi kryty zafizeni, které odstranil zaméstnanec provadéjici udrzbu
na zafizeni, a po skonceni udrzby kryt zapomnél zpét nainstalovat. Déle byly zjistény nedostatky
uposuvnych dvefi objektd, kde tyto dvefe u ustajeni skotu nebyly vybaveny bezpecnostnim
mechanismem, ktery by zabranoval jejich samovolnému vysunuti z rdmu a vypadnuti. Ve vétSing
piipadt byly po nalezeni uvedenych nedostatkt ze strany inspektorti z OIP tyto bez zbyte¢nych odkladi
ze strany zameéstnavatell odstranény.

Co se tyce zajisténi zafizeni proti zneuziti, tak i v této oblasti byly nalezeny nedostatky. Jednalo se
piedevsim o zemédélskou mechanizaci (traktory, samochodné krmné vozy, samochodné postiikovace,
manipulatory apod.). Tato zafizeni byla ¢asto ponechdna bez dozoru s otevienymi dveifmi, s klicky
ve spinacich skiinkach. Zaméstnavatelé na tuto skuteCnost nejcastéji argumentovali tim, Ze ,,jeden
zamgéstnanec pii krmeni pouziva vice mechanizacnich prostiedki (napft. traktor s krmnym vozem,
traktor se strojem na stlani a manipulator) a béhem své Cinnosti Casto pieseda, z tohoto divodu
zaméstnanci nechavaji klicky ve spinacich skfifikach, nebo je tam zaméstnanci nechavaji druhé sméné,
aby sije nemuseli predavat®.

Také voblasti potravinaistvi byly pii kontrolach zjist€ény nedostatky v oblasti ochrannych
a zabezpeCovacich prvki zafizeni, ale v daleko mensi miie nez v oblasti zemédélstvi. Je to dano
piedevsim skutecnosti, Ze v oblasti potravinafstvi se pouzivaji moderné;jsi zatizeni, u kterych neni tak
snadné demontovat ochranna zafizeni, nebot’ by v mnoha pfipadech doslo k zastaveni zatizeni. I zde se
vSak urcité nedostatky objevily.Jednalo se napft. o nevybaveni hnétacli té¢staochrannym zafizenim, které
by zabranilo zachyceni zaméstnancti rotujicim ustrojim a neprovedeni spojeni vodivych ¢asti zatizeni,
dale nevybaveni zabranou nebo ochrannym zatizenimu pieklapéce dizi tak, aby bylo odstranéno riziko
zachyceni, nebo kontaktu zaméstnance s drdhou pohybu dize a ochranou dosednuti dize na roven
podlahy. U jednoho zaméstnavatele bylo zjisténo, ze provozoval elektrickou krajecku chleba, pficemz
jeji ovladaci manualni paka pro posun chleba byla ,,doupravena® zameéstnavatelem instalovanim vazaci
gumy, ¢imz doslo k odblokovani ochranné funkce této ¢asti zatizeni. Také v té€chto piipadech byly
zavady zjisténéinspektory z OIP pti kontrolach ihned ze strany zaméstnavatelii odstraniovany. Dale byly
zjistény nedostatky v oznacovani pfisluSnych ovladacich prvkil zafizeni a chybé&jici bezpecnostni
znacky — vystrazné symboly zafizeni.

e Kontrola provadéni pravidelnych revizi, kontrol a udrzby zafizeni véetné vedeni
dokumentace o této ¢innosti

Béhem kontrol provadéni revizi, kontrol a idrzby zatizeni bylo ze strany inspektort z OIP zjisténo, ze
nedostatky se vyskytovaly pfedevsim v oblasti zemédélstvi. V zemédélstvi se pracuje s velkym
mnozstvim zafizeni, mnohd z nich se pouzivaji nepravidelné, ale zameéstnavatelé musi plnit povinnosti
ohledn¢é provadéni pravidelnych revizi, kontrol a udrzeb vSech svych zafizeni vCetné vedeni
dokumentace o této Cinnosti. Mnoho nedostatkli bylo zjiSténo v souvislosti s revizemi samotnych
provozoven, kde zaméstnavatelé provozuji svoji ¢innost. Toto je dano predevsim skutecnosti, ze
zaméstnavatelé maji svou provozovnu Casto vpronagjmu. V najemnich smlouvach ¢i jinych
dokumentech nemaji s pronajimatelem objekti dohodnuto, kdo odpovidd za revize provozoven
(revize elektroinstalace, hromosvodii, kotelen apod.). Pokud zaméstnavatel provadi revize objektl, tak
je zpravidla neprovadi na zakladé¢ zpracovanych harmonogramti revizi, jak pozaduje
ust. § 3 odst. 4 pism.a) NV €. 101/2005 Sb. a protokolti o ur¢eni vnejsich vlivii. Zameéstnavatelé tak
revize sice provadéli v pravidelnych intervalech, ale ty nebyly v souladu s prostiedim, ve kterém se
jednotliva zatizeni provozuji. V ptipadech, kdy kontrolované subjekty mély pro dana zatizeni
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zpracovany revize, se tak casto neseznamily s jejich zavérem a nevédély, zda nedostatky uvedené
v revizich byly odstranény, ptipadn¢ jak.

Dale bylo pfti kontrolach zjisténo, ze zaméstnavatelé v obdobi nouzového stavu neprovadéli revize EZ,
nebot revizni technici odmitali provadét revize na provozovnach a po ukonceni nouzového stavu revize
nestihali zaji$tovat v pozadovanych terminech. U OSVC se inspektofi z OIP setkavali také
s konstatovanim, ze revize u zatizeni neprovedli z diivodu vysoké financni ndro¢nosti u velkého
mnoZzstvi zafizeni. Mezi nejcastéjsi nedostatky, které byly pti kontrolach inspektory z OIP zjistovany,
patiilo: neprovadéni revizi elektrickych spotiebi¢ti (hnétace tésta, lednice, kutry, separatory),
neprovadeéni provozni a vnitini revize TNS (vzdu$niky kompresort), neprovedeni revize EZ seniku.

Na tuseku potravinatstvi bylo zjisténo, Ze kontroly jednotlivych zatizeni byly zaméstnavateli ve vétsing
piipadt provadény zejména v ramci rocnich provérek BOZP. Timto zaméstnavatelé dokladovali, ze
u zafizeni provadi pravidelné kontroly nejméné jednou za 12 mésicli, jak pozaduje
ust. § 4 odst. 2 NV €.378/2001 Sb. Z provedenych kontrol (z jejich zapist) zafizeni vSak nebylo Casto
poznat, co se u zafizeni vlastné kontrolovalo. Bylo zde pouze uvedeno, Ze zafizeni je v potadku.
Opctovné bylo pfi kontrolach zjist€no, Ze si zamé&stnavatelé pletli pojem servisu zatizeni a kontroly
zatizeni

dle ust. § 4 odst. 2 NV €. 378/2001 Sb. Tyto servisy zafizeni byly ¢asto zaméfeny pouze na zachovani
zakladni funkénosti zafizeni, napt. brouseni nebo vyméné feznych nastroji. Z takovychto servisi
zafizeni Casto u zaméstnavatelll ztistala pouze faktura, z niz nebyly patrny provedené ukony na zatizeni,
ani pfipadné zjisténé nedostatky nebyly konstatovany.

Shrnuti:

Sank¢nipostihy byly uplatiovany v souladu s pfislusnymi ust. zakona o inspekci prace. Kontrolovanym
subjektimbylov roce 2021 v oblastizemédélstvi a potravinarského prumysluinspektory z OIP ulozeno
v aktualnim kontrolnim obdobi, tzn. v ramci vyse uvedené kontrolni ¢innosti, celkem 17 pokut v celkové
vysi425 000 Ke.

Kontrolni ¢innost byla v roce 2021, stejné€ jako v roce 2020, velice ovlivnéna probihajici pandemii
virového onemocnéni COVID-19. Piesto miizeme konstatovat, ze stanoveny cil kontrol v zeméd¢lstvi
a v potravinaiském priimyslu byl pro rok 2021 spInén. Z vysledku provedenych kontrol je ziejmé, ze
tyto piisobi na zaméstnavatele predevsim preventivné a zaméstnavatelé si z nich berou ponauceni
avyzvu ke zlepSovani. Ve vétsiné ptipadi bylo pii opakovanych kontrolach zjiSténo, ze zaméstnavatelé
si zjisténé nedostatky uvédomovali a tyto se dale neopakovaly. U mnoha zaméstnavateli nebyl pii
kontrolach zjistén zadny nedostatek, cozdokazuje zlepSeni v pristupu zaméstnavatelitk BOZP. Mnohdy
se pii provadéni kontrol ze strany inspektorti z OIP stalo, Ze samotni zaméstnavatelé (piedeviim OSVC
zameéstnavajici zameéstnance) se aktivné snazili ziskat co mozna nejvice informaci ke zlepSeni urovné
BOZP na jejich pracovistich a u jejich zaméstnancii a kladli inspektoriim z OIP dotazy tykajici se
zlepseni pracovniho prostiedi z hlediska BOZP.

Z provedenych kontrol také plyne to, ze stav bezpecnosti prace je u zaméstnavatell spjat s jejich
ekonomickou situaci a s jejich personalnim zajisténim. Mnoho zaméstnavateld ,,bojuje* predevsim
s personalnim zajisténim v zivocisné, nepfetrzité vyrobé. Také v piipad¢ sezonnich praci, kde bylo
v dusledku epidemiologické situace omezeni piilivu zahrani¢nich pracovniki, byly ze strany
zameéstnavatelll zaznamenany obavy o personalni zajisténi. Dale piredevs§im z oblasti zemedélstvi
odchazi diichodova generace, ktera neni adekvatné nahrazovana. Ze strany mladych lidi neni o praci
v zemédelstvi velky zajem. Zaméstnavatelé se snazi tuto situaci fesit modemizaci zatizeni (vykonngjsi
stroje, automaty dojeni apod.) tak, aby snizili poptavku po zaméstnancich. Z pohledu bezpecnosti prace
nova zatizeni zvysuji bezpecnost provozd, coz je v kone¢ném dusledku pozitivni faktor.
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Pii kontrolach provozovani zatizeni byly nejcastéji zjistény nasledujici nedostatky: chybéjici privodni
dokumentace nebo MPBP od provozovanych zafizeni, chybéjici vyhodnoceni rizik pfi provozovani
zatizenia chybe¢jici ¢inefunkeni ochranné prvky téchto zafizeni (mnohdy umysIn¢ vytazeny z provozu).
Dale bylo pti kontrolach zjisténo mnozstvi nedostatki, které se netykaly pouze oblasti vyplyvajicich
z vyse uvedeného zaméteni kontrolni ¢innosti v této specializaci. Jednalo se napt. o neoznaceni
komunikaci, prostfedky pro poskytovani prvni pomoci nebyly umistény na viditeIném misté a nebyly
opatreny znackou, nevedeni knihy irazli, nestanoveni pracovnich postupt dle ust. NV ¢. 27/2002 Sb.,
Spatné skladovani chemickych latek a smési, nevyznaceni nosnosti podlahy ve skladech, neoznaceni
spodni hrany vrat, neoznaceni prvniho a posledniho stupné schodistového ramene, nezajisténé nadrze a
jimky proti padu osob, nepfistupné nouzové vychody, nezajisténych zvysenych pracovist atd.

Z vysledkt kontrol provadénych inspektory z OIP je zifejmé, ze se situace v BOZP u zaméstnavatel
pusobicich v oblasti zemé&délstvi a potravinarském primyslu zlepSuje. Pii kontrolach bylo zjist'ovano
mén¢ nedostatkl a u nékterych zaméstnavateli nebyly zjistény Zadné nedostatky. Stale je vSak dulezité
predevsim preventivné plisobit na zameéstnavatele, a i v nasledujicim roce 2022 provadét kontroly
zatizeni v zemédélstvi a potravinafském primyslu.

4.6 Lesnictvi a dFevozpracujici primysl

Kontrolni ¢innost v oblasti lesnictvi a dievozpracujiciho primyslu byla i vroce 2021 zaméfena zejména
na kontroly zajistovani BOZP u lesnich délnikll a obsluh dfevoobrabécich stroju.

Dutvodem bylo to, ze z vysledkil kontrolni ¢innosti za rok 2020 vyplynulo, ze v uvedenych odvétvich
dochazelo ¢asto k nebezpecnému provozovani stroju a technickych zafizeni a §patné organizaci prace.
Obsluha téchto stroji nebo technického zatizeni byla pfti jejich nespravném provozovani, zejména pak
pii provadéni oprav a udrzby, velmi Casto ohroZena nejen na zdravi, ale i na zivoté. Dalsim diivodem
bylo, Ze i nadale v téchto odvétvich pietrvava nepiiznivy vyvoj PU.

V oblasti lesnictvi se kontroly zamétily na dodrZzovani bezpecnych pracovnich postupt. Dale se
kontrolni ¢innost zaméfila na technicky stav jednotlivych stroji, technickych zafizeni a néstroji
(napf. fetézové pily, ru¢ni naradi a pracovni pomicky, lanové zatizeni aj.) a dalsi techniku pouZzivanou
zejména pti tézb¢€ a priblizovani diivi (napf. harvestory a vyvazeci traktory). Soucasti kontroly, kromé
vyse uvedeného, bylo také provétovani zdravotni zplsobilosti pro praci s fetézovymi pilami,
poskytovani OOPP a pracovnich pomtcek na zéklad€ vyhodnoceni rizik a na kontrolu jejich pouzivani.

Druha cast kontroly byla zaméfena na oblast dfevozpracujiciho primyslu, zejména na stav
bezpecnostnich prvki dfevoobrabécich stroji, zda se pouzivaji k iceliim a za podminek, pro které jsou
ur¢eny v souladu s navodem vyrobce nebo MPBP, jak jsou stroje a zafizeni kontrolovany, opravovany,
sefizovany, udrZzovany a Cistény a jakym zpiisobem je o téchto ¢innostech vedena dokumentace.
Také se provérovalo, jakym zptisobem byly a jsou provadény pravidelné kontroly stroji a technickych
zatizeni a také se kontrolovalo poskytovani OOPP na zaklad¢ vyhodnoceni rizik a zda jsou OOPP pfi
praci pouzivény.

OIP vybraly ke kontrole subjekty, které provadely svou ¢innost v:

e lese ana pracovistich obdobného charakteru,
e dfevozpracujicim prumyslu.

Kontroly v lese a na pracovistich obdobného charakteru byly zaméieny zejména na:

e vyhledéavani, hodnoceni rizik a pfijimani opatieni pfi praci v lese a na pracovistich obdobného
charakteru,
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e skoleni zaméstnancii o pravnich a ostatnich pfedpisech k BOZP k vykondvanym pracim;
povinnost zaméstnavatelti o vedeni dokumentace o provedenych skolenich,

e seznameni zaméstnancli s navody a MPBP na obsluhu strojii a strojnich zafizent,

e zdravotni zpusobilost pro praci s fetézovou pilou,

e poskytovani OOPP na zéakladé vyhodnoceni rizik a na kontrolu jejich pouzivani pfi praci v lese
a na pracovistich obdobného charakteru,

e poskytovani a kontrolu pouzivani pracovnich pomticek (napi. kmenovy spina¢, dievorubecka
lopatka apod.),

e dokumentaci souvisejici s vyhledavanim rizik na pracovisti (napf. pfedani pracoviste,
upozornéni na mozna rizika, vzajemna informovanost),

e zabezpecCeni ohroZeného prostoru,

e technicky stav pouzivanych zafizeni (napft. fetézovych pil, kfovinofezii, mechanizacnich
prostredkt, harvestord, vyvazecich souprav, lanovych zafizeni),

e provadéni pfedepsanych kontrol a revizi u strojii a strojnich zafizeni (napf. hydraulické ruka
na vyvazeci soupraveé apod.),

e organizaciprace a pracovni postupy piipraci v lese a na pracovistich obdobného charakteru
(napf. tézba drivi, prace s fetézovou pilou, zpracovani polomt, vyvratl, soustiedovani
a manipulace dfivi),

e skladovani a nakladani s chemickymi latkami (napf. pohonné hmoty, mazadla apod.),

e seznameni zamestnancli s bezpecnostnimi listy (napf. péstebni prace),

e skladovéni a manipulace s diivim.

Kontroly v di‘evozpracujicim priamyslu byly zaméieny zejména na:

e vyhledavéni, hodnoceni rizik a pfijimani opatieni pfi praci ve dievozpracujicim pramyslu,

e Skoleni zaméstnancli o pravnich a ostatnich predpisech k BOZP k vykonavanym pracim;
povinnost zaméstnavateltl o vedeni dokumentace o provedenych Skolenich,

e seznameni zaméstnancli s navody a MPBP na obsluhu strojii a strojnich zafizent,

e dolozeni zdravotnich zplsobilosti vcetné informovani zameéstnancii zaméstnavatelem
o kategoriich vykonavanych praci,

e stanoveni osob odpovédnych za provoz a technicky stav zafizeni,

e poskytovani OOPP na zakladé vyhodnoceni rizik a na kontrolu jejich pouZzivani pfi praci
na dfevoobrabécich strojich,

e kontrolu obsahu provozni a privodni dokumentace stroja a technickych zatizen,

e bezpecné provozovani technickych zatizeni, strojiia naradi, v€etné stavu bezpecnostnich prvkd,

e provadéni predepsanych kontrol, revizi a udrzby stroji a technickych zatizent,

e dodrzovani stanovenych pracovnich postupti pro praci na dievoobrabécich strojich,

e oznaceni nebezpecnych mist na stroji a strojnim zatizeni bezpe¢nostni znackou,

e skladovani a nakladani s chemickymi latkami (napf. pohonné hmoty, mazadla apod.),

e seznameni zaméstnancli s bezpecnostnimi listy (napf. impregnace dieva).

V roce 2021 bylo provedeno celkem 227 kontrol u 206 subjekti, pti kterych bylo zjisténo
celkem 363 poruseni. Z celkového poctu provedenych kontrol nebyly zjistény nedostatky u 104 kontrol.

v vror

Tabulka nize obsahuje blizsi idaje v rdmcei pInéni této kontrolni ¢innosti.
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Tab. ¢. 29 — Vybrané ukazatele v lesnictvi a v dfevozpracujicim pramyslu dle OIP

OIP
L zae 03 ] 04 1 051061 07 ] 08 00 | 10 |Celkem

Pocet kontrolovanych subjektil 16 17 16 | 47 19 19 | 43 29 206*

Pocet kontrol 16 17 16 | 47 19 19 | 64 | 29 227
Pocet zjisténych poruseni 11 20 11 51 29 27 | 55 | 159 363
Pocet opatieni 0 1 0 0 0 0 0 0 1

Pozn.: *Subjekty nelze s¢itat, 1 subjekt mohl byt kontrolovan vice OIP.

V nize uvedené tabulce je uveden piehled nejvice porusovanych pravnich predpist. Nejcastéji
zjistovana poruseni pravnich predpisi se tykala nedodrzovani zakoniku prace, zak. ¢. 309/2006 Sb.,
NV ¢€.101/2005 Sb., NV €.378/2001 Sb., NV €. 339/2017 Sb. a vyhl. ¢. 48/1982 Sb.

Z nasledujici tabulky je zfejmé zastoupeni zjisténych poruseni jednotlivych pravnich predpisa.

Tab. ¢. 30 — Prehled nejéasté€ji poruSovanych piedpisu v lesnictvi a v difevozpracujicim pramyslu

Piedpis Pocet poruseni % ze zjiSténych poruseni piredpisii
zakonik prace 134 36,9
zak. ¢. 309/2006 Sb. 110 30,3
NV €. 101/2005 Sb. 43 11,8
NV ¢.378/2001 Sb. 37 10,2
NV ¢.339/2017 Sb. 30 8,3
vyhl. €. 48/1982 Sh. 9 2,5
Celkem 363 100

Zhodnoceni vysledku kontrol dle zaméfeni:

Les a pracovisté obdobného charakteru

e Vyhledavani, hodnoceni rizik a pfijimani opatfeni pri praci v lese a na pracovistich
obdobného charakteru

Dokumentace k vyhledavani a hodnoceni rizik a pfijatych opatieni mély kontrolované subjekty
zpravidla zpracované. Kvalita dokumentaci zalezela na tom, jestli si tyto dokumentace vedly
kontrolované subjekty samy anebo jim tuto ¢innost zaji§tovaly OZO k zajisStovani tikold v prevenci
rizik, se kterymi mély uzaviené smluvni vztahy.

Seznamovani zameéstnanci s riziky a s vysledky vyhodnoceni rizik a s opatfenimi na ochranu pied
pusobenim téchto rizik bylo pfevazné provadeéno pti vstupnim ¢i periodickém Skoleni o pravnich
a ostatnich predpisech k zajisténi BOZP.

Pii kontrolni ¢innosti u zaméstnavatell bylo zjisténo nékolik nedostatkid. Jednalo se napf.
o nevyhodnoceni rizik pro jednu nebo vice konkrétnich ¢innosti, konkrétné napt. kaceni stromt
vychylenych mimo t€zisté, napruzenych nebo zmrzlych ¢i vykon prava myslivosti.

Situace u OSVC podnikajicich v oblasti lesnictvi byla podobna jako u b&znych zaméstnavatel.
Pti kontrolach zalezelo na tom, jestli mély tyto kontrolované subjekty jiz né¢jakou zkusenost s kontrolou
ze strany organl inspekce prace. Pokud byla u takovéhoto kontrolniho subjektu jiz v minulosti
provedena kontrola zaméfena na oblast bezpecnosti prace, tak byla dokumentace k vyhledavani
ahodnoceni rizik vétSinou v poradku. Vyskytovaly se zde pouze drobné nedostatky spojené
napf. s nevyhodnocenim rizik pro nové zakoupené stroje. Veskeré dokumentace BOZP si OSVC
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nechavaly vétSinou jednorazove vypracovat externimi OZO k zajistovani tikold v prevencirizik, ale
poté si jiz dokumentaci nenechaly aktualizovat, nebot’ by to byly pro n¢ dalsi finan¢ni naklady. Jejich
aktualizace proto byly provedeny vétSinou az na zdklad¢ dalSich kontrol ze strany organu inspekce
prace. P¥i kontrolach OSVC, u kterych doposud nebyla provedena kontrola v oblasti bezpe&nosti prace,
byla situace vétSinou mnohem horsi. Dokumentace k vyhledavani a hodnoceni rizik a pfijatych opatieni
nebyly zpracovany viibec, nebo jejich tiroven byla velmi slaba.

o Skoleni zaméstnancii o pravnich a ostatnich pFedpisech k BOZP k vykonavanym pracim;
povinnost zaméstnavatelii o vedeni dokumentace o provedenych §kolenich

Skoleni zaméstnancii o pravnich a ostatnich piedpisech k zajisténi BOZP byla ve vétsing piipadi
provadéna bud’ samotnymi vedoucimi zaméstnanci, nebo byly k této Cinnosti vyuzivany sluzby
externich OZO k zajistovani kol v prevenci rizik. V ptipadech odbornych skoleni pro obsluhy
tetézovych pil ¢i specialnich lesnickych stroji byly taktéz vyuzivany OZO k zajistovani tkoli
v prevenci rizik.

O provedenych Skolenich byly kontrolovanymi subjekty vedeny zaznamy, které byly soucast
dokumentaci BOZP. Velky rozdil v urovni vedenych dokumentaci o provedenych skolenich byl zjistén
u pravnickych osob a PFO zaméstnavajicich zaméstnance. Pravnické osoby mély dokumentaci
o provedeném Skoleni na vyssi arovni, nebot’ si ji nechavali zpracovat OZO k zajistovani tkol
v prevenci rizik. Naproti tomu nékteré PFO zaméstnavajici zaméstnance si Skoleni zajistovaly
svépomoci.

Pii kontrolach bylo mnohdy pro zaméstnavatele problematické, aby prokazali, Ze jejich zaméstnanci
byli zacviceni k predepsanym Cinnostem (prace s fet¢zovymi pilami, obsluha mechanizacnich
prostiedku a soustied’ovani dfivi traktorem, konimi nebo lanovym zatizenim) a jejich dovednosti byly
ovéfeny.

Castym nedostatek bylo, Ze osnovy §koleni mnohdy neobsahovaly viechny potiebné platné pravni
piedpisy k BOZP. Byly v nich uvadény pouze odkazy na pravni piedpisy a chybély tak zcela navody
na obsluhu danych stroji ¢i zatizeni a interni smérnice a predpisy, jako jsou napt. MPBP, konkrémni
provozni ptedpisy a pracovni postupy pro ¢innosti, které tyto kontrolované subjekty vykonavaly.
Zamestnavatelé tak jen formalné splnili zdkonnou povinnost, ale pravy smysl skoleni nenaplInili.

Skolenia ptipravak vykonu prace u OSVC byla ve vétiiné ptipadt provadénau zadavateléi praci. Presto
bylo pfi kontrole zji§téno vétsi mnozstvi OSVC, které nemély ani povédomi o povinnostech, které jsou
uvedeny v NV ¢.339/2017 Sb.

e Seznameni zaméstnanci s navody a MPBP na obsluhu stroji a strojnich zafizeni

Seznamovani zaméstnancii s navody a MPBP na obsluhy stroji a strojnich zafizeni bylo nejcastji
provedeno v ramci jejich $koleni o pravnich a ostatnich predpisech k zajisténi BOZP. Castym zji§ténim
bylo pouhé formalni seznameni zaméstnancti s navody a MPBP.

V dokumentacich o provedenych $koleni, tj. nejcastéji v osnovach skoleni, bylo mnohdy pouze obecné
uvedeno, Ze zameéstnanci byli seznameni s navody pouzivanych strojii a strojnich zafizeni a s vydanymi
MPBP. Blizsi urceni a specifikace mnohdy chybély. Nektefi zaméstnanci tak ve skutecnosti neobdrzeli
dostatecné a ptimeétené informace a pokyny o BOZP.

Problém se seznamenim s navody &i MPBP k obsluham strojii a strojnich zafizeni byl zji§tén u OSVC,
pokud si potidily ke svym Cinnostem jiz pouzité lesnické stroje, jako je napt. harvestor, vyvazeci
soupravu, lesni kolovy traktor, lanové zatizeni apod., at’ jiz z tuzemska nebo ze zahranici. K témto
strojiim &asto nemély kontrolované OSVC origindlni navody k obsluze, nebot’ jim nebyly se strojem
dodany a tyto osoby tomu nevénovaly pozornost. V ptipadé nakupti stroji ze zahranici byl Casto zjistén
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problém, Ze navody nebyly v Ceském jazyce. Z téchto divodi nedochazelo k dostatecnému seznameni
s navody k obsluze.

e Zdravotni zpisobilost pro pracis Fetézovou pilou

Provadéni pracovnélékarskych prohlidek u zaméstnancii za icelem ovétenti jejich zdravotnich staviibylo
i v roce 2021 pro jejich zaméstnavatele znacné komplikované, a to z diivodu pokracujici pandemie
virového onemocnéni COVID-19. Mnoho smluvnich pracovnélékatskych poskytovatelli sluzeb
nestihalo provadét pracovnélékaiské prohlidky anebo jejich provadéni odsouvali na pozdé€jsi dobu.

V piipadé periodickych pracovnélékatskych prohlidek tak za této situace prakticky nedochazelo
k prohlidkém zaméstnancti u poskytovatelti pracovnélékatskych sluzeb jejich zaméstnavateld.

Z hlediska kontroly proto bylo slozité kontrolovat zdravotni zptsobilosti zaméstnancti k vykonavanym
pracim, zejména v prvni poloviné roku. Pfipadné nesrovnalosti v oblasti zdravotni zptsobilosti byly
z vyse uvedenych diivodt s kontrolovanymi subjekty konzultovany tak, aby byla sjednana néaprava.

Béhem kontrolni ¢innosti bylou nékterych zaméstnavatelli zjisténo, Ze piipustili, abyjejich zamésmanci
vykondvali prace s fetézovou pilou, aniz by byly ovéfeny jejich zdravotni zplsobilosti,
a to napft. provedenim vstupnich Iékaiskych prohlidek pted vznikem jejich pracovnich poméra.

Dokladéni zdravotnich zptsobilosti pro prace s fet€ézovymi pilami bylo u PFO zaméstnéavajicich
zaméstnance a OSVC horsi neZ u pravnickych subjekti. Mnoho OSVC pracujicich v lesnictvi &asto
o povinnosti absolvovat zdravotni prohlidky pro prace s fet€ézovymi pilami stale jesté nevédely, nebo se
na to alespon vymlouvaly, ptfipadné této povinnosti neptikladaly velkym vyznam.

e Poskytovani OOPP na zikladé€ vyhodnoceni rizik a na kontrolu jejich pouZzivani pri praci
v lese a na pracoviStich obdobného charakteru

Nedostatky v poskytovani OOPP byly v ramci inspek¢ni ¢innosti zjistény vyjimecné. Témet vSichni
kontrolovani zaméstnavatelé svym zaméstnancim poskytli OOPP. Zjistené nedostatky se tykaly
zejména toho, ze zaméstnavatelé nepiedlozili pti kontrole vypracované, ptipadné aktualizované,
seznamy poskytovani OOPP, a to podle vyhodnoceni rizik konkrétnich podminek vykonavanych praci
a charakteru pracovist. Pfesto, ze ncktefi zaméstnavatelé méli vypracované vlastni seznamy pro
poskytovani OOPP na zakladé vyhodnocenych piislusnych rizik, nebyly tyto OOPP zaméstnanctim
vzdy poskytnuty. Zaméstnanctim nebyla napi. poskytnuta ochrannéd obuv proti pofezéni ¢i antivibratni
rukavice. Zaméstnavatelé mnohdy své pochybeni zdiivodiovali neochotou svych zaméstnanci pouZivat
pti praci stanovené¢ OOPP.

Pfi kontrolach pouzivani OOPP pfi praci v lese a na pracovistich obdobného charakteru tak bylo
inspektory zjisténo, ze tito zameéstnanci stanovené OOPP nepouzivali. Ze strany kontrolovanych
subjektt tak nedochazelo k provadéni kontrol pouzivani OOPP. V nékterych ptipadech byly ze strany
kontrolovanych subjekti voleny nevhodné OOPP, které proti danym rizikiim jejich zamé&stnance
nechranily, nebo chranily jen omezené.

Castym nedostatkem bylo, zejména u OSVC, pouzivani ochrannych dievorubeckych piileb s proglymi
uzitnymi dobami ¢i poskozenymi sitkami. V ramci kontrol bylo v nékolika ptipadech zjisténo, ze
obsluhy mechaniza¢nich prostfedkt a specialnich lesnickych strojii (napt. univerzalni kolovy traktor,
lesni kolovy traktor, harvestor a vyvazeci souprava), nepouzivaly ochranné pfilby pfi pohybu
na pracovistich kolem strojti, kde probihala té¢zba dfivi nebo hrozil pad vétvi.

U zaméstnavateli, kteti vyuzivali sluzeb OZO k zajistovani tikoll v prevenci rizik, nebyly zjisteny
nedostatky v dokumentaci BOZP ¢ineposkytnuti OOPP ze strany zaméstnavatelti. Kontrola pouzivani
OOPP byla u fady kontrolovanych subjektt dolozena.
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o Poskytovani a kontrola pouZivani pracovnich pomicek (napf. kmenovy spinac,
dievorubecka lopatka apod.)

Poskytovani a pouzivani klinii, kalacti a dfevorubeckych lopatek pii tézbé diivi bylo naprostou
samozfejmosti. Behem kontrolni ¢innosti nebyly zjistény piipady, kdy by toto ru¢ni nafadi bylo
nadmérne opotiebené.

Pii kontrolach zaméstnanciia OSVC provadgjicich t&zbu diivibylo zjisténo, Ze mnohdy nebyli vybaveni
zmrzlych. Prestoze v dob¢€ provedené kontroly tito lesni délnici neprovadéli kaceni stromt, které by
vyzadalo pouziti kmenovych spinaci, 1ze ptedpokladat, ze pokud je nemaji viibec k dispozici, tak je ani
v piipad¢ potieby nemohou pouzit.

Béhem kontrol bylo také kontrolovano, zda jsou lesni délnici vykonavajici prace s fetézovymi pilami,
kfovinofezy nebo ru¢nim nafadim s ostiim vybaveni prostfedky pro poskytnuti prvni pomoci
(Iékarnicka, obvazovy bali¢ek) vcetné prostredkti pro pfivolani poskytovatele zdravotnické zachranné
sluzby. Bylo zji§téno, ze lesni délnici, zejména pak OSVC, neméli u sebe kapesni obvazovy balicek.
Lékarnicky méli zpravidla ve svychautomobilech, kterymi se na pracovisté dopravili. Dostupnost jejich
automobilli ov§em nebyla s ohledem na rizika vykonavanych pracovnich ¢innosti vzdy idedlni. Pro
ptivolani prvni pomoci byly lesnimi délniky pouzivany mobilni telefony.

e Dokumentace souvisejici s vyhledavanim rizik na pracovisti (nap¥. predani pracovisté,
upozornéni na mozna rizika, vzajemna informovanost)

Dodrzovani vzajemného informovani o rizicich a pfijatych opatieni k ochrané pted jejich ptisobenim
bylo kontrolovano pouze v pfipad¢, pokud na jednom pracovisti byly tikoly plnény zameéstnanci 2 a vice
zaméstnavateli.

V ramci kontrolni ¢innosti bylo kontrolovéno, zda pfi pfedani pracovisté jinému zameéstnavateli byl
vyhotoven a pfedan zaznam, ktery obsahoval informace o rizicich a pfijatych opatienich k ochrané pred
jejich pisobenim.

OSVC, které provadély t&zbu diivi prostiednictvim fetézovych pil, byly vétiinou o rizicich informovani
pti piedani pracovist zadavateli. Rizika byla casto soucasti smluv o dila, na jejichz zaklad¢ provadély
v porostu téZebni ¢innost. Témét viechny OSVC mély doklady o pfedani nebo pievzeti pracovist pifmo
u sebe. Vzijemna informovanost mezi OSVC, které vykonavaly svoje pracovni &innosti v t&sné
blizkosti, probihala ustng, coz si navzajem OSVC ve svych vypovédich vzdy potvrdily.

e Zabezpeceni ohroZeného prostoru

Zabezpeceni ohrozenych prostorti bylo v dobé ohlasenych kontrol t¢mét vzdy provedeno. Zejménalesni
cesty, pesiny a turistické trasy, které prochazely pfes ohrozené prostory, byly zpravidla zabezpecCeny
pied a za misty t€zby diivi vystraznymi paskami natazenymi pfes komunikace, nebo vystraznymi
tabulkami s upozornénim na probihajici t€zbu diivi. Obcas bylo zjisténo, ze pfes komunikace byla
umisténa vozidla nebo lesnické stroje. Inspektoti z OIP v ramci své kontrolni ¢innosti upozomovali
kontrolované subjekty na nevhodnost tohoto zplisobu zabezpeceni. Stava se totiz, ze turisté takto
odstavena vozidla obejdou, protoze si mysli, Ze jsou zde pouze zaparkovana a dostavaji se tak piimo do
ohrozenych prostorti, kde jim hrozi nebezpeci tirazu. Vyjimecné byly na vjezdech do lesti umistény
vystrazné tabule s upozornénim na probihajici t¢zbu dfivi.

Z kontrol p¥i¢ina okolnosti PU, které se staly v roce 2021, 0viem vyplynulo, Ze zabezpeteni ohroZenych
prostort nebylo vzdy provedeno dostate¢n¢ a ohroZené prostory byly velmi ¢asto ignorovany.
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e Technicky stav pouZivanych zarizeni (napr. etézovych pil, ki'ovinotezii, mechanizacnich
prostredki, harvestori, vyvaZecich souprav, lanovych zarizeni)

Pii kontrole bylo sledovano, zda byly stroje, technicka zafizeni a naradi udrzovany ve stavu
neohrozujicim bezpecnost a zdravi zaméstnanci a zda jejich bezpecnostni prvky plnily svou funkei.

Technické stavy pouzivanych zafizeni byly ve vétSin€ ptipadi dobré. Diraz by mél byt kladen
predevsim na kontroly ocelovych lan u bubnovych navijakt, harvestory a vyvazeci soupravy mély Casto
ponicené vystrazné symboly na hydraulickych rukach.

Mezi nejcastéji zjiStované nedostatky u pouzivanych fetézovych pil pattily chybéjici, ptipadne
nadmérné opotiebené, a tedy nefunkéni, zachycovace roztrzenych fetézt. Dale bylo zjisténo, ze nékteré
kontrolované subjekty nevedly evidenci o vysledcich revizi, kontrol a oprav pouzivanych feté¢zovych
pil.
e Provadéni piredepsanych kontrol a revizi u strojii a strojnich zatizeni (nap¥r. hydraulicka
ruka na vyvazeci soupravé apod.)

V oblasti provadéni predepsanych kontrol a revizi bylo zji$téno, Ze prevazna ¢ast stroji a technickych
zatizeni, zejména pak novéjsSich stroji slouzicich k t€zbé, soustfed’ovani ¢i vyvazeni diivi, byla
provozovana s platnymi pfedepsanymi kontrolami a reviznimi zpravami. Revize a v nékterych
piipadechikontroly byly provadény dodavatelskym zptisobem. Divodem byla skutecnost, Ze se jednalo
o stroje, u kterych je vysoka porizovaci cena. A dale také to, Ze pokud dojde k zanedbani preventivnich
kontrol, tak jsou nésledné opravy u téchto stroji mnohem drazsi.

U starSich stroj a strojnich zafizeni byla situace horsi. Jejich majitelé vynakladali finan¢ni prostiedky
primarné na zajisténi provozuschopnosti téchto stroji a na provedeni revizi jiz potom neméli finance.
Pripadné provozovatelé téchto strojit méli strach, ze by jejich stroje revizi neprosly. V nékterych
piipadech byly kontroly a revize stroji provedeny po vice letech, a to az z divodu prave ohlasené ¢i
probihajici kontroly.

Kontrolni ¢innostibylo zjisténo, Ze n¢kterérevizebyly provadény v nepravidelnych terminech. Problém
byl i s odstranovanim zjisténych nedostatkli ze strany provozovateld, kdy nedochézelo k odstranéni
zavad uvedenych v reviznich zpravach k danym zatizenim. Pokud doslo ze strany provozovatel
k odstranéni zavad uvedenych v reviznich zpravach v daném terminu, tak o tomto odstranéni casto
chybély pisemné zapisy.

e Organizace prace a pracovni postupy pii praci v lese a na pracovistich obdobného
charakteru (napfr. tézba diivi, prace s retézovou pilou, zpracovani polomi, vyvrati,
soustied’ovani a manipulace di'ivi)

Organizace prace a pracovni postupy pfi praci v lese a na pracovistich obdobného charakteru byly
umnoha kontrolovanych subjektii stanoveny pouze ramcové a obecné. VEtsinou nezohlednovaly
specifika konkrétnich pracovist, ale pouze opakovaly ust. pravnich predpisi. S pracovnimi postupy byly
zamgéstnanci seznamovani nejcasteji v ramci provedenych Skoleni zaméstnancti o pravnich a ostatnich
piedpisech k zajisténi BOZP.

Samoziejméi v této oblasti se objevily urc¢ité nedostatky. Mezi nejCastéji se opakujici lze povazovat
nevypracovani konkrétnich pisemnych pracovnich postupti pro té€zbu a soustied’ovani dfivi, ptipadné
nevypracovani pracovnich postupt v souladus NV ¢. 339/2017 Sb. Konkrétni pracovni postupy byly
velmi Casto projednavény v porostu s lesnikem, a to ustni formou.

Zjistit, zda byly pfi praci v lese ana pracovistich obdobného charakteru dodrzovany stanovené pracovni
postupy, zejména pfi t€zb¢ diivi, sousttedovani dfivi a pti pracich s fetézovymi pilami, bylo velmi
slozité. V ptitomnosti inspektortt z OIP béhem provadénych kontrol byly velmi casto tyto pracovni
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¢innosti zastaveny a samotné nedodrzovani pracovnich postupi pred kontrolujicimi inspektory z OIP
predvedl jen maly pocet jedincii. Posoudit tak, jak lesni délnici doopravdy dodrzuji zasady BOZP, slo
mnohdy jen dle stavu pracovist po provedeni t€zby, piipadne po provedeném soustfed’ovani diivi, nebo
az na zakladé vzniku PU.

e Skladovani a nakladani s chemickymi latkami (nap¥. pohonné hmoty, mazadla apod.)

Pohonné hmoty, mazadla a oleje byly Casto skladovany v obalech (napft. obalech — 1ahvich od napojt,
kanystrech), které pro tento c¢el nebyly ur¢ené a bezpecné. Na téchto obalech nebyl vyznacen jejich
obsah a bezpecnostni oznaceni.

e Seznamenizaméstnancii s bezpe¢nostnimi listy (napf. péstebni prace)

Zaméstnanci, ktefi prichazeji do styku s nebezpecnymi latkami, musi byt v potfebném rozsahu
seznameni s ucinky téchto latek, se zptisoby, jak s nimi zachdzet, s ochrannymi opatfenimi, se zasadami
prvni pomoci, s potiebnymi asanaénimi postupy a s postupy pii likvidaci poruch a havarii. Témto
zamgéstnanctim musi byt dle natizeni REACH zajistén piistup k informacim ohledné latek nebo smeési,
které zameéstnanci pouzivaji nebo jejichz Gcinkiim mohou byt béhem své prace vystaveni, tedy
k informacim z bezpecnostnich listt.

Seznamovani zaméstnancti s bezpecnostnimi listy bylo nejcastéji provedeno v ramci jejich Skoleni
o pravnich a ostatnich ptedpisech k zajisténi BOZP. V dokumentacich o provedenych Skolenich,
tj. nejCastéji v osnovach skoleni, bylo mnohdy pouze obecné uvedeno, ze zaméstnanci byli seznameni
s bezpecnostnimi listy pouzivanych nebezpecnych latek. Blizsi urceni a specifikace mnohdy chybéla.
Zamgéstnanci tak ve skutecnosti obdrzeli pouhé formalni seznameni, ale potfebné informace
o nebezpecnych latkach nikoliv.

e Skladovani difivi

V dusledku pokracujici intenzivni t¢Zby ktirovcového diivi dochazelo i nadale na skladkach diivi
v lesnich porostech k pretlaku dievni hmoty, coz vedlo ke skladovani kulatiny do vysokych hrani podél
vefejné ptistupnych cest. Kontrolou bylo zjisténo, ze dfivi ulozené na skladkach obcas piekracovalo
piirozeny sklon uskladnéného diivi a skladky nebyly zajistény proti samovolnému pohybu
zajistovacimi kliny.

Drevozpracujici primysl

e Vyhledavani, hodnoceni rizik a prijimani opatfeni pri praci ve dfevozpracujicim
pramyslu

Dokumentace k vyhledavani a hodnoceni rizik a pfijatych opatieni mély kontrolované subjekty
zpravidla zpracované. Kvalita téchto dokumentaci zaleZela na tom, jestli si tyto dokumentace vedly
kontrolované subjekty samy, nebo jim tuto ¢innost zajistovaly OZO k zajisStovani ukolii v prevenci
rizik, se kterymi mély uzaviené smluvni vztahy.

Seznamovani zaméstnanct s riziky a s vysledky vyhodnoceni rizik a s opatfenimi na ochranu pied
pusobenim téchto rizik bylo prevazné provadéno pii Skolenich o pravnich a ostatnich predpisech
k zajisténi BOZP.

Pii kontrolni ¢innosti u zameéstnavateli bylo zjisténo hned né¢kolik nedostatkli. NejCastéji témto
subjektim bylo vytykano, Ze nemély provedené vyhodnoceni rizik pro jednu nebo vice konkrémich
¢innosti. Béhem kontrol se také objevily pfipady, kde v ramci vyhodnocenych rizik byly
zakomponované c¢innosti a pfijatd opatfeni, které vibec nebyly soucasti danych pracovist
kontrolovanych subjektli, coz mélo za cil, Ze dokumentace byly zbyte¢né obsahlé a neptehledné.
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Situace u OSVC podnikajicich v dfevozpracujicim primyslu byla podobna jako u bé&znych
zaméstnavatelii. Vétsina téchto OSVC totiz zaméstnava i n&jaké zaméstnance bud’ na hlavni pracovni
pomgéry, tj. na pracovni smlouvy anebo na dohody o pracich konanych mimo pracovni pomér. Pii
kontrolach zéleZelo na tom, jestli mély tyto kontrolované subjekty jiz néjakou zkusenost s kontrolou ze
strany organt inspekce prace. Pokud byla u takovéhoto kontrolovaného subjektu jiz v minulosti
provedena kontrola zaméfena na oblast bezpecnosti prace, tak byla dokumentace k vyhledavani
ahodnoceni rizik vétSinou v potfadku. Vyskytovaly se zde pouze drobné nedostatky spojené
s nevyhodnocenim rizik pro nové zakoupené stroje nebo pro nové provadéné Cinnosti. Veskeré
dokumentace k BOZP si OSVC nechavaly vétiinou jednorazové vypracovat externimi OZO
k zajisStovani ukold v prevenci rizik, ale poté si jiz dokumentace nenechaly aktualizovat. Aktualizace
proto byla vétSinou provedeny az na zdkladé€ dalSich kontrol ze strany organu inspekce prace.
Pii kontrolach OSVC, u kterych doposud nebyla provedena kontrola v oblasti bezpeénosti prace, byla
situace casto o mnoho horsi. Dokumentace k vyhledavani a hodnoceni rizik a ptijatych opatfeni nebyly
zpracovany vibec, nebo jejich irovei byla velmi slaba.

o Skoleni zaméstnancii o pravnich a ostatnich piedpisech k BOZP k vykonavanym pracim;
povinnost zaméstnavatelii o vedeni dokumentace o provedenych §kolenich

Skoleni zaméstnancti o pravnich a ostatnich pfedpisech k zajisténi BOZP byla ve véting p¥ipadii
provadéna bud’ samotnymi vedoucimi zaméstnanci, nebo byly k této ¢innosti vyuzivany sluzby
externich OZO k zajistovani ukola v prevenci rizik. OSVC také ¢asto vyuZivaly sluzeb téchto OZO pro
absolvovani odbomych $koleni, zejména napft. pro obsluhy fetézovych pil, pfipadné pro obsluhy
motorovych manipula¢nich vozikd.

O provedenych skolenich byly kontrolovanymi subjekty vedeny zdznamy, které byly soucast
dokumentaci k BOZP. Velky rozdil v Grovni vedenych dokumentaci o provedenych Skoleni byl zjistén
u pravnickych osob a PFO zaméstnavajicich zaméstnance. Pravnické osoby meély dokumentace
o provedenych Skolenich na vyssi trovni, nebot’ si je nechavaly zpracovat OZO k zajist'ovani kol
v prevenci rizik. Naproti tomu nékteré PFO zaméstnavajici zaméstnance si Skoleni zajistovaly
svépomoci.

Castym nedostatek bylo, Ze osnovy §koleni mnohdy neobsahovaly viechny potiebné platné pravni
piedpisy k BOZP. Byly v nich uvadény pouze odkazy na pravni predpisy a chybély tak zcela navody
na obsluhu danych stroji ¢i zafizeni a interni smérnice a piedpisy, jako jsou napt. MPBP, konkrétni
provozni pfedpisy a pracovni postupy pro ¢innosti, které tyto kontrolované subjekty vykonavaly.
Zamgéstnavatelé tak jen formalné¢ splnili zakonnou povinnost, ale pravy smysl Skoleni nebyl naplnén.

e Seznamenizaméstnanci s navody a MPBP na obsluhu stroji a strojnich zarizeni
Seznamovani zaméstnanct s ndvody a MPBP na obsluhy strojii a strojnich zafizeni bylo nejcastgji
provedeno v ramci jejich Skoleni o pravnich a ostatnich pfedpisech k zajisténi BOZP. Castym zjisténim
bylo pouhé formalni seznameni zameéstnancti s navody a MPBP.

V dokumentacich o provedenych $koleni, tj. nejéasteji v osnovach Skoleni, bylo mnohdy pouze obecné
uvedeno, Ze zamé&stnanci byli sezndmeni s navody pouZivanych stroji a strojnich zafizeni a s vydanymi

MPBP. Blizsi ur¢eni a specifikace mnohdy chybély. Néktefi zaméstnanci tak ve skutecnosti neobdrzeli
dostatecné a pfimétené informace a pokyny o BOZP.

e Dolozeni zdravotnich zpisobilosti véetné informovani zaméstnanci zaméstnavatelem
o kategoriich vykonavanych praci

V oblastech dokladani zdravotnich zptsobilosti a informovani zaméstnancii zameéstnavateli
o kategoriich jejich vykonavanych praci nebyly béhem kontrol zjistény zasadni nedostatky.
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Provadéni pracovnélékaiskych prohlidek u zaméstnancii za ticelem ovéreni jejich zdravotnich staviibylo
i vroce 2021 pro jejich zaméstnavatele znacné komplikované, a to z divodu pokracujici pandemie
virového onemocnéni COVID-19. Mnoho smluvnich pracovnélékaiskych poskytovatelti shuzeb
nestihalo provadét pracovnélékaiské prohlidky anebo jejich provadéni odsouvali na pozdé&jsi dobu.

V piipadé periodickych pracovnélékaiskych prohlidek tak za této situace prakticky nedochézelo
k prohlidkam zaméstnancti u poskytovateld pracovnélékatskych sluzeb jejich zaméstnavateld.

Z hlediska kontroly proto bylo slozité kontrolovat zdravotni zptisobilosti zaméstnancti k vykonavanym
pracim, zejména v prvni poloviné roku. Pfipadné nesrovnalosti v oblasti zdravotni zptsobilosti byly
z vys$e uvedenych diivodi s kontrolovanymi subjekty konzultovany tak, aby byla sjednana naprava.

Béhem kontrolni ¢innosti bylou nékterychzaméstnavatelti zjisténo, ze pfipustili, abyjejich zaméstanci
vykonavali prace, anizby byly ovéfeny jejich zdravotni zpusobilosti, a to napt. provedenim vstupnich
Iekatskych prohlidek pred vznikem jejich pracovnich poméru.

Informace o kategorizaci vykonavané prace byla zaméstnanctim nejcastéji sdélovana v ramci vstupnich
Skoleni o pravnich a ostatnich ptedpisech k zajisténi BOZP, ptipadné byla tato informace uvedena
v pracovnich smlouvach nebo dohodach o pracich konanych mimo pracovni pomér.

e Stanoveni osob odpovédnych za provoz a technicky stav zafizeni

Stanoveni osob odpovédnych za provoz a technicky stav zafizeni bylo castéji zjisténo u pravnickych
osob, ale i zde byly zjistény ptipady, kdy nebyly pisemné jmenovany odpovédné osoby za provozy
napt. EZ, nebo motorovych manipulacnich vozikd. Tento nedostatek vyplyval predevsim
z nenastudovani pruvodnich dokumentaci k danym technickym zafizenim, konkrétn€ navodt k jejich
obsluham. Kontrolované subjekty ¢asto predpokladaly, ze stanoveni osob odpovédnych za provozy
a technické stavy zatizeni neni potieba, proto bylo nutné kontrolovanym subjektim zdaraznit, Ze se
navody ke strojim a technickym zatizenim mohou lisit, i kdyZ se jedna o podobné, nebo zcela identické
stroje a technicka zatizeni, které se mnohdy li§i pouze vyrobci.

Pisemné jmenovani opomijely jak pravnické osoby, tak PFO zamé&stnavajici zamé&stnance. Castym
sdélenim téchto PFO bylo, Ze za danou problematiku odpovida samotna PFO.

e Poskytovani OOPP na zakladé vyhodnoceni rizik a na kontrolu jejich pouZivani pri praci
na dievoobrabécich strojich

V oblasti poskytovani OOPP byly v rdmci kontrolni ¢innosti zjist€ny nedostatky jen vyjimecné. Témer
vSichnikontrolovani zaméstnavatelé svym zaméstnancim poskytli OOPP. Zjisténé nedostatky se tykaly
zejména toho, ze zaméstnavatelé nepredlozili pfi kontrole vypracované, ptipadné aktualizované,
seznamy poskytovani OOPP, a to podle vyhodnoceni rizik konkrétnich podminek vykonavanych praci
a charakteru pracovist. Presto, zZe néktefi zaméstnavatelé méli vypracované vlastni seznamy pro
poskytovani OOPP na zéklad¢ vyhodnocenych pfislusnych rizik, tyto OOPP svym zaméstnanctim
neposkytli. Zaméstnancim nebyly napf. poskytnuty OOPP pro prace s fetézovymi pilami
(napft. ochranné odév a pracovni obuv odolnou proti potezani). Zaméstnavatelé mnohdy své pochybeni
zdtvodnovalitim, Ze fetézové pily jsou zaméstnanci pouzivany béhem PD jen ziidka,a proto neni nutné
zameéstnance vybavovat tak nakladnymi OOPP. S timto pochybenim také uzce souvisela neochota
zamestnancil pouzivat pii praci tyto stanovené OOPP v pribéhu celého kalendaimiho roku, zejména pak
v pribéhu letnich mésicti. Stejna situace byla i v ptfipad€ vybaveni a kontroly pouzivani kratkych
vyztuzenych zastér u kotoucovych a valcovych pil.

Pii kontrolach pouzivani OOPP tak bylo zjisténo, Ze tito zaméstnanci stanovené OOPP nepouzivali.
Ze strany kontrolovanych subjektli tak nedochézelo k provadéni kontrol pouzivani OOPP. V né€kolika

piipadech byly ze strany kontrolovanych subjektti voleny nevhodné OOPP, které proti danym rizikiim
jejich zameéstnance nechranily, nebo chranily jen omezeng.
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U zaméstnavateli, kteti vyuzivali sluzeb OZO k zajistovani tikoll v prevenci rizik, nebyly zjistény
nedostatky v dokumentacich k BOZP ¢i neposkytnuti OOPP ze strany zaméstnavateli. Kontrola
pouzivani OOPP byla u fady kontrolovanych subjektti doloZena.

Pii kontrole pomtcek a ptipravkl pro prace bylo zjisténo par ptipadd, kdy zaméstnanci, ktefi
obsluhovali zejména rtizné stolni kotoucové pily, nepouzivali pfedepsané piipravky nebo pomtcky pro
odsun fezanych material od pilovych kotouct.

Vyse uvedené nedostatky byly zjiStovany jak u pravnickych osob, tak u PFO zaméstnavajici
zaméstnance i OSVC.

¢ Kontrola obsahu provozni a priivodni dokumentace stroji a technickych zarizeni

Nové stroje a technicka zatizeni byly vétSinou provozovany v souladu s privodnimi dokumentacemi,
které byly nazadost inspektorit z OIP kontrolovanymi subjekty pfedlozeny. U starSich stroji
a technickych zatizeni, kde privodni dokumentace chybély, pfipadné stroji zakoupenych v zahranici,
u nichz byly dokumentace v cizim jazyce, byly privodni dokumentace nahrazovany MPBP.

Samoziejméei v této oblasti bylo u nékterych kontrolovanych subjektti provedenou kontrolni ¢innosti
zjisténo, ze dané dokumentace nemely zpracované viibec anebo je mély zpracované nedostatecné, kdy
chybéla jejich aktudlnost ke skutecnému stavu. V ptipadech, Ze doslo k pofizeni novych zatizeni ¢i
k podstatnym zméndm na pracovistich, tak tyto zmény nebyly zahrnuty do sou¢asnych MPBP.

Pti kontrole predkladanych dokumentaci bylo zjiSténo, Ze v nich nebyly napt. uvedeny zésady bezpecné
prace pfi pracich na strojich a technickych zafizeni (mazaci plan, plan udrzby, potfebné OOPP pro praci
apod.). K nékterym strojim a technickym zatizenim nebyly piedlozeny navody k obsluze v ¢eském
jazyce ani MPBP, které by je nahrazovaly. Tento nedostatek byl pozorovan piedevsim u stroji
a technickych zatizeni zakoupenych v zahranici.

Rovnéz bylo opakované zjisténo, ze néktefi zaméstnavatelé nevedli zaznamy o provadénych kontrolach
a udrzbach provozovanych strojnich a technologickych zatizeni dle pozadavki vyrobct podle
pruvodnich dokumentaci, pficemz fakticky kontroly a udrzby zajistovali. Toto zjiSténi nejcasteji
souviselo s tim, ze dokumentace ke strojim ¢i technickym zatizenim nebyly dostate¢né prostudovany,
coz také vedlo v nékterych piipadech k neuréeni osob odpovédnych za provozy a technické stavy téchto
zafizeni.

e Bezpecné provozovani technickych zafizeni, strojii a nafadi, véetné stavu bezpecnostnich
prvki

Béhem provadénych kontrol bylo sledovano, jestli technicka zatizeni, stroje a naradi byly provozovany
ve stavu neohrozujicim bezpecnost a zdravi zaméstnanci a jestli byly bezpecnostni prvky u uvedenych
zatizeni bez zavad a plnily svoji funkci. Pozornost inspektorti z OIP byla zaméfena nejen na pravnické
osoby a PFO zaméstnavajici zaméstnance, ale také na jednotlivé OSVC.

Z provedenych kontrol vyplynulo, Ze provozovani technickych zatizeni, strojii a naradi, véetné stavu
bezpecnostnich prvkd, bylo v nékterych ptripadech podcenovano viemi uvedenymi subjekty.

Stale bylo velmirozsifenéprovozovani technickych zatizeni a strojii bez funk¢nich ochrannych zafizeni.
Nejcastéji zjisStovanymi nedostatky v této oblasti byla chybéjici ochranna zatizeni (kryty) feznych
nastroji. Typickym piikladem tak byla stolni kotoucova pila bez krytu fezného kotouce. DalSim
problémem u kotoucovych pil bylo, Ze kdyz uz byly pily vybaveny ochrannymi kryty, tak tyto ochranné
kryty plnohodnotné neplnily svoji funkci. Ochranné kryty byly mnohdy riizné upravovany a pii
kontrolach bylo zjisténo, Ze byly ¢asto ke strojiim pfichyceny napevno a neslo je volitelné nastavovat
podle tloustky fezanych materiali.
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V pilatskych provozech se inspektoti z OIP setkavali s uvolnénymi kryty u starSich zatizeni, ktera jsou
stale v provozech. Tyto kryty byly casto provizomé zafixovany kusem dratu nebo provazu.
Po upozornéni ze strany inspektorii z OIP byly tyto nedostatky na misté odstranény.

Dulezitou oblasti byla kontrola pohybujicich se ¢asti zatizeni. Mezi pohybujici se ¢asti zatizeni patii
fetézové a femenové pievody na technologickych linkdch a dopravnicich. Zejména starsi typy
dopravnikd nebyly opatfeny ochrannymi kryty nebo ochrannymi zatizenimi na vSech tsecich.

Problémem byly stroje, které byly zakoupeny od jinych subjekti jako jiz pouzité. U téchto stroji byly
Casto provedeny ipravy byvalymimajiteli a vznikaly tak nova rizikova mista, a to napft. otvoryna ¢isténi
strojti, kde by mohlo dojit ke vzniku PU zaméstnanciti. Kontrolované subjekty ¢asto argumentovaly tim,
Ze jim byly stroje takto dodany. Vzhledem k tomu, Ze ke strojim mnohdy chybély priivodni
dokumentace, domnivaly se, Ze je vSe v poradku.

e Provadéni predepsanych kontrol, revizi a idrzby stroju a technickych zatizeni

V oblasti provadéni pfedepsanych kontrol a revizi bylo zjisténo, Ze pfevazna ¢ast strojui a technickych
zatizeni byla provozovana s platnymi pfedepsanymi kontrolami a reviznimi zpravami. Revize
av nekterych ptipadech i kontroly byly provadény v pievazné mife dodavatelskym zptsobem.
Pravidelné servisy dle technickych podminek vyrobctinebyly vzdy provadény.

Kontrolni¢innostibylo zjisténo, Ze nékterérevize byly provadény v nepravidelnych terminech. Problém
byl i v nékterych pfipadech s odstraiiovanim zjisténych nedostatkl ze strany provozovateld, kdy
nedochézelo k odstranéni zavad uvedenych v reviznich zpravach k danym zafizenim. Pokud doslo
ze strany provozovateld k odstranéni zavad uvedenych v reviznich zpravach v daném terminu, tak
o tomto odstranéni ¢asto chybély pisemné zapisy.

e DodrZovanistanovenych pracovnich postupii pro praci na difevoobrabécich strojich

Vétsina kontrolovanych subjekti méla pracovni postupy pro prace na dievoobrabécich strojich
zpracovany, a to napt. v MPBP. Pfi kontrolni ¢innosti bylo ale také zjisténo, a to prevazne u mensich
zamgéstnavatelll, zZe tyto subjekty nemély pisemné zpracované pracovni postupy pro prace
na dfevoobrabecichstrojich. Pfitom se mnohdy jednalo o velminebezpecné pracovni ¢innosti, a to napt.
u odstrafiovani poruch na strojich a technickych zatizeni, pti kterych byla velk rizika ke vzniku
piipadnych PU.

Kontrolované subjekty se v téchto ptipadech spoléhaly na navody k obsluze u danych drevoobrabecich
strojt, ale tyto ndvody casto neobsahovaly konkrétni pracovni postupy pro dané ¢innosti. Vzhledem
k tomu, ze pfi probihajici kontrolni ¢innosti byla prakticky zastavena kazda prace, ktera zastavena byt
mohla, bylo tak velmi obtizné zkontrolovat dodrzovani samotnych pracovnich postupti. Posoudit, jestli
byly dodrzovany zasady BOZP, §lo mnohdy jen dle stavu pracovist, nebo az na zékladé vzniku PU.

e Oznaceni nebezpecnych mist na stroji a strojnim zafizeni bezpecnostni znackou

Nové stroje a strojni zafizeni mély nebezpecna mista oznaceny bezpecnostnimi znackami v souladu
s privodnimi dokumentacemi. Oznaceni starSich stroju a strojnich zatizeni bylo mnohdy poskozeno
béZznym provozem.

e Skladovani a nakladani s chemickymi latkami (nap¥. pohonné hmoty, mazadla apod.)

Pohonné hmoty, mazadla a oleje byly Casto skladovany v obalech (napft. obalech — 1ahvich od napojt,
kanystrech), které pro tento ucel nebyly urcené a bezpecné. Na téchto obalech nebyl vyznacen jejich
obsah a bezpecnostni oznaceni.
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e Seznameni zaméstnanci s bezpecnostnimi listy (nap¥. impregnace dieva)

Zamestnanci, ktefi pfichdzeji do styku s nebezpecnymi latkami, musi byt v potiebném rozsahu
seznameni s ucinky téchto latek, se zplisoby, jak s nimi zachazet, s ochrannymi opatfenimi, se zasadami
prvni pomoci, s potiebnymi asana¢nimi postupy a s postupy pfi likvidaci poruch a havarii. Témto
zaméstnanctim musi byt dle natizeni REACH zajistén ptistup k informacim ohledné latek nebo smési,
které zameéstnanci pouzivaji, nebo jejichz uc¢inkiim mohou byt béhem své prace vystaveni, tedy
k informacim z bezpecnostnich listi.

Seznamovani zaméstnancii s bezpecnostnimi listy bylo nejcastéji provedeno v ramci jejich Skoleni
o pravnich a ostatnich pfedpisech k zajiiténi BOZP. Casto bylo zji§téno pouhé formalni seznameni
zameéstnanc s velkym mnozstvim bezpecnostnich listi. V dokumentacich o provedenych skoleni,
tj. nejcasteji v osnovach skoleni, bylo mnohdy pouze obecné uvedeno, ze zameéstnanci byli seznameni
s bezpecnostnimi listy pouzivanych nebezpecnych latek. Blizsi urceni a specifikace mnohdy chybéla.
Zameéstnanci tak ve skutecnosti neobdrzeli potiebné informace o nebezpecnych latkach.

Shrnuti:

Sankéni postihy byly uplatiovany v souladu s ptislusnymi ust. zékona o inspekci prace. Za zjisténa
poruseni pravnich predpistt byly v roce 2021 kontrolovanym subjektiim ze strany inspektorii z OIP
ulozeny v aktualnim kontrolnim obdobi, tzn. v ramei vySe uvedené kontrolni ¢innosti, celkem 2 pokuty
v celkové vysi 37 000 K¢.

Situace v oblasti lesnictvi bylaiv roce 2021 nadéle ovlivnéna pokracujici kiirovcovou kalamitou, kdy
byla pfedevsim uplatiiovana nahodila téZzba klirovcem napadan¢ho diivi pied planovanou mytni t¢zbou.
Z hlediska bezpecnosti prace byl zasadnim problémem nedostatek kvalifikovanych lesnich délnikl1 pro
tézbu drivi. Akutni nedostatek téchto délnikd prohloubila pokracujici pandemie zpisobena virovym
onemocnénim COVID-19ve svéte, v jejimz disledku existovalapro zahranicnilesni déIniky nastatnich
hranicich CR riizna omezeni, a proto nemohly byt jejich sluzby vyuzivany.

V oblasti dfevozpracujiciho primyslu zavisela iroveit BOZP na tom, jestli ikkoly v oblasti BOZP
zajisStovaly OZO k zajistovani ukold v prevenci rizik anebo samotni zaméstnavatelé. Obecné lze
konstatovat, Ze uroveiit BOZP u vétSich zaméstnavateld byla lepsi, nebot tikoly v oblasti BOZP byly
zajistovany pravé témito OZO. Zaméstnavatelé s mensim podtem zaméstnancii a OSVC sluzby
k zajistovani ukolti v prevenci rizik téméf nevyuzivali a dochézelo u nich velmi ¢asto k podcenéni
pracovnich rizik a nedodrzovani pracovnich postupt. U OSVC byly tyto nedostatky shledavany
nejcasteji v souvislosti s neznalosti pravnich predpisii k zajisténi BOZP a ptresvédcenim o tom, Ze se
na né tyto zdkonné pozadavky nevztahuji.

Mezi nejcastejsi nedostatky v oblasti dfevozpracujiciho priimyslu patfilo provozovani zatizeni bez
chybé&jicich pravodnich dokumentaci nebo MPBP od provozovanych zatizeni, chyb¢jici vyhodnoceni
rizik pro jednu nebo vice konkrétnich ¢innosti ¢ipro konkrétni zatizeni. Dale takéchybgjici ¢inefunkeni
ochranné prvky téchto zatizeni, které byly mnohdy zdmérn€ vyrazeny z provozu.

Zavérem lze konstatovat, ze zaméfeni kontrolni Cinnosti i jeji cil byl splnén, a to i pfes rizné opatieni
spjata s pokracujici pandemii v souvislosti s virovym onemocnénim COVID-19 na uzemi CR. Vysledky
kontrolni¢innosti prokézaly, ze pozadavky BOZP dle platnych pravnich ptedpisiijsou v oblasti lesnictvi
a dfevozpracujiciho primyslu v nékterych piipadech podceiovany.

Vzhledemk poctu zjisténych poruseniu kontrolovanych subjektiv oblasti lesnictvi a dfevozpracujiciho
prumyslubudou i v roce 2022 v této oblasti provadény dalsi kontroly.
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4.7 Nebezpeéné latky

Kontrola zameéstnavatelil, ktefi na svych pracovistich nakladaji s nebezpecnymi chemickymi latkami
a smésmi(obecnéfeceno s nebezpecnymilatkami), byla vroce 2021 opét zatazenado kontrolni ¢innosti,
a to z diivodu opakujicich se PU souvisejicich s nebezpe¢nymi latkami nejen pii kazdodenni préci,
ale zejména pi provadéni Gdrzby strojii a zatizeni. Shrneme-li nejéast&jsi pticiny téchto PU, dostaneme
se kneptidélovani OOPP zaméstnavateli, dale k nedostatecné informovanosti zaméstnanch
o nebezpecnych vlastnostech danych latek ¢i k nebezpecnym zpisoblim praci s témito latkami,
které zaméstnavatelé prehlizi a toleruji. Zejména se jedna o nedostate¢né vyhodnocena rizika
v souvislosti s pouzitim nebezpecnych latek, které mohou tvorit vybusnou atmosféru.

Dalsim divodem provadéni t€chto kontrol byla také skute¢nost, ze legislativa v oblasti prevence
zavaznychhavarii (dalejen ,,PZH*) se pomérn¢ dliikladn€ zamétujena subjekty, kterénakladajis vétsim
mnoZstvimnebezpecnych latek, a tedy celkova BOZP je jiz v téchto subjektech na dobré tirovni, ale
naopak v mensich subjektech neni ptilis povédomi o bezpecné praci s t€émito latkami. Zameéstnavatelé
si Casto neuvédomuji, ze vliibec s nebezpeCnymi latkami jejich zaméstnanci pracuji. Jedna se zejména
0 provozy, kde jsounebezpecné latky pouze soucasti technologie, a zaméstnavatelé nekladou dtraz pii
nakupu a bezpecném nakladani s nebezpecnymi latkami. Nakladanim se rozumi vyroba, dovoz,
distribuce, prodej, pouzivani, skladovani, baleni, oznac¢ovani a vnitropodnikova doprava. Typicky
se jedna o Cistici a dezinfek¢ni prostfedky, mazaci piipravky a dalsi.

Ke kontroldm byly vybirdny subjekty, které¢ nakladaji s nebezpecnymi latkami, ale nespadaji
do piisobnosti zak. ¢. 224/2015 Sb. Tyto kontroly se tykaly kazdého inspektoraz OIP se specializaci
na chemicky primysl, ropny primysl a nebezpecné latky.

Kontrolni ¢innost byla zaméfena z velké ¢asti preventivné a diky inspektorim specialistim z OIP
1 informativné, jelikoz velkd ¢ast menSich zaméstnavatell stdle nema dostatec¢né znalosti o bezpecném
nakladani s nebezpenymi latkami a ani o evropské legislativé, ktera je v CR piimo aplikovatelna
a zdvazna (zejména Nafizeni REACH a Natizeni CLP). Zasadnéjsi bylo Casté zjisténi nedostatecnych
znalosti OZO k zajistovani ukolil v prevenci rizik, pro které bylo vét§inou vyhodnoceni rizik spojenych
s nebezpecnymi latkami otazkou pouze jejich pfimého plisobeni dle jejich nebezpecnych vlastnosti
(kyselina = zirava), avSak neuvédomovaly si velké riziko ndsledné chemické reakce pfi nevhodném
skladovani, zejména pokud se jednalo napt. o jednu zachytnou nadrz pro vSechny druhy nebezpecnych
latek.

Kontroly byly zaméfeny zejména na:

e vyhledéni a hodnoceni rizik v souvislosti s nakladanim s nebezpecnymi latkami a seznameni
zaméstnancd s nimi,

e zpusobilost zaméstnanct nakladajicich s nebezpenymi latkami,

e Skolenio pravnich a ostatnich piedpisech k zajisténi BOZP a zejména sezndmeni zamé&stnancti
s ucinky nebezpeénych latek a se zplsoby, jak s nimi zachazet, s ochrannymi opatfenimi,
se zasadami prvni pomoci, s potfebnymi asanacnimi postupy a s postupy pfi likvidaci poruch
a havarii (zejména pfistup k informacim v bezpecnostnich listech),

e OOPP pro praci s nebezpe¢nymi latkami na zaklad€ vyhodnocenych rizik a vlastniho seznamu,

e povinnosti nauseku PU, evidence tirazt, kontrola p#i¢in a vzniku PU, opatieni proti opakovani
PU a jejich realizace,

e pracovni a technologické postupy spojené s nakladanim s nebezpecnymi latkami,

e opatienina ochranu proti vybuchu [prevence rizik, klasifikace prostort, pisemna dokumentace
o ochrané pied vybuchem (déle jen ,,DOPV*)],

e stav pracovisté a znaceni,

e Dbezpecné skladovani nebezpecnych latek.
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Kontroly dodrzovani povinnosti souvisejicich s nakladanim s nebezpe¢nymi latkaminebyly v roce 2021
zaméteny pouze na chemicky ¢i ropny pramysl, jelikoz smyslem kontrolni ¢innosti bylo monitorovat,
ve kterych oblastech lidské ¢innosti je 0 bezpecné praci s nebezpecnymi latkami nejméne povédomi.
Toto povédomi a celkové znalosti problematiky bezpecné prace s nebezpecnymi latkami je a bylo na

jen okrajove (napft. jako Cistici prostiedky, mazadla, hnojiva, dezinfekce atd.).

Dal§im divodem k provadéni téchto kontrol byla skutecnost, ze s nebezpecnymi latkami piichazi
vs§ichni do styku kazdy den a pouze malo zaméstnancii i zaméstnavateld si opravdu uvédomuje rizika
spojena s témito latkami, které mohou ohrozit zdravi, majetek i zivotni prostfedi. Kontroly byly také
zaméfeny na subjekty, ve kterych jesté kontroly neprobéhly, a dale na ty, které vykazovaly vys§i miru
pracovni urazovosti souvisejici s nebezpecnymi latkami.

Mezi subjekty vybranymi ke kontrole se objevily napi. subjekty provozujici nasledujici ¢innosti:

e lakovny,

e galvanovny,

e sklady nebezpecnych latek (bazénové chemie, pesticidl, hnojiv),

e likvidace odpadi, ¢isténi a prodej IBC kontejnert,

e reklamni ¢innost,

e michanibarev,

e vyrobni spolecnosti (vyroba kosmetiky, pracich prosttedkil, obalovych materialt),
e adalsi.

V ramcikontrolni ¢innosti bylo zkontrolovano celkem 76 pravnich subjektti, z toho 71 pravnickych osob
a 5 fyzickych osob. U téchto subjekti bylo provedeno celkem 77 kontrol, viz nasledujici tabulka.

Tab. ¢. 31 — Vybrané ukazatele u nebezpe¢nych latek dle OIP

OIP
Uiz 03 [ 04 ] 05060708 00 10 |Celkem

Pocet kontrolovanych subjektli 0 16 | 10 | 12 8 12 8 10 76
Pocet kontrol 0 17 | 10 | 12 8 12 8 10 77
Pocet zjisténych poruseni 0 29 | 40 | 10 | 45 | 34 | 15 | 31 204
Pocet opatieni 0 9 2 2 5 2 2 0 22

Celkovy pocet kontrol bez zjist€énych nedostatkli ¢inil pouze 26, tedy cca 34 % vSech kontrol,
coz potvrzuje vyznam kontrol. Subjekty, které byly kontrolovany, si ¢asto neuvédomovaly rizika
spojena s nebezpecnymi latkami, jelikoz manipulace s t€émito latkami neni jejich hlavni ¢innosti,
a v nékterych ptipadech si ani nebyly védomy skutecnosti, Ze s nebezpecnymi latkami nakladaji.

Pii zbyvajicich 51 kontrolach bylo zjisténo celkem 204 poruseni pravnich piedpist. V ramci
provedenych kontrol inspektoti z OIP vydali celkem 22 technicko-organizaCnich opatfeni (déle jen
,»TOO%).

NejcCastéji porusené pravni piedpisy a jejich Cetnost zobrazuje nize uvedena tabulka.

Tab. ¢. 32 — Pfehled nejéastéji porusovanych piedpist z nebezpeénych latek

Predpis Pocet poruseni % ze zjiSténych poruSeni piredpisii
zékonik prace 66 32,4
zéak. ¢. 309/2006 Sb. 50 24,5
NV €. 101/2005 Sb. 41 20,1
NV ¢.375/2017 Sb. 17 8,3
NV ¢€.378/2001 Sb. 9 4,4
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vyhl. ¢. 48/1982 Sb. 9 4,4
NV ¢.201/2010 Sb. 8 3,9
NV ¢.362/2005 Sb. 2 1,0
NV ¢.406/2004 Sb. 2 1,0

Celkem 204 100

Nejcastéji se zjisténa poruseni tykala vyrobnich a provoznich budov (69 poruseni), nebezpecnych latek
(39 poruseni), fizeni péce a bezpecnosti prace (32 poruseni), skladli a skladovani (21 poruseni)
a evidence a registrace PU (13 poruseni).

Zhodnoceni vysledku kontrol dle zaméreni:

¢ Vyhodnoceni rizik

Vyhodnoceni rizik je sté€Zejni pro fizeni rizik v danych subjektech. Samotné hodnoceni rizik je velmi
komplexni ¢innost, do které by mélo byt zapojeno co nejvice vstupti— od podnétli zaméstnanctl, pies
zhodnoceni vedoucim zaméstnancem, az po pfipominky OZO k zajistovani ukoll v prevenci rizik.
Dulezité je rovnéz hodnotit vSechny pracovni ¢innosti, a to nejen ty bézné, kazdodenni, ale zejména
ty jednorazové pti udrzbach ¢i havariich.

Pti kontrolach se inspektoti z OIP vétSinou setkali sice s vyhodnocenymi riziky, avsak velmi casto se
jednalo pouze o vystupy pocitacovych programt, které nebyly nastaveny na konkrétni podminky
v danych firmach. Mnoho zamé&stnavatelti tak mélo n¢kolikasetstrankové registry rizik, které ale v praxi
nebyly absolutné pouzitelné a seznameni zaméstnanci bylo velmi narocné a nepritkazné.

V oblasti nebezpecnych latek se jednalo o ¢asté nedostateéné vyhodnoceni, kdy se jako riziko hodnotilo
pouze urcitd nebezpena vlastnost dané latky. Opomijela se ale skutecnost, Zze nebezpecné latky musi
byt pouzivany a zejména skladovany v souladu s pozadavky, které stanovi napt. bezpecnostni listy.
Prikladem muze byt vyhodnoceni rizika ziravosti u kyseliny sirové, ktera zptsobuje t€zké poleptani
ktize a poSkozeni o¢i, avsak nevyhodnoceni neslucitelnych materialii, jakymi mohou byt silné kyseliny,
zasady ¢ioxidacni ¢inidla. V praxi tak dochazelo na spolecné skladovani kyseliny sirové a hydroxidu
sodného s jednou zachytnou vanou.

Zamestnanci byli s riziky své prace a piijatymi opatienimi Skoleni, i kdyz ne vzdy dbali zaméstnavatelé
na dostate¢na oveéteni, zda vS§emu zaméstnanci porozuméli. Nejcastéjsi a mnohdy nevyhodnocenou
rizikovou ¢innosti zlistalo zejména prelévani nebezpecnych latek do mensich nadob ¢i nadob od napoji
pro snadn¢jsi manipulaci bez jakékoliv informace, o jakou latku se jednalo. Pii kontrolni ¢innosti se
kazdy rok setkavame s PU, kdy se zaméstnanci n&jaké nebezpeéné latky omylem napiji.

Inspektofi z OIP se stale snazi ptisobit pfedev§im preventivné, kdy na zaklade probéhlych a Setfenych
PU informuji zaméstnavatele i zaméstnance, co se muze piihodit, a pfedev§im radi s nastavenim rizik
na konkrétné€j$i hodnoty ptizptsobené konkrétnim pracovistim.

e Zpisobilost zaméstnanct nakladajicich s nebezpecnymi latkami

Ovéreni odborné 1 zdravotni zpusobilosti zaméstnancti je zakladem pro spravné nastaveni BOZP
s nebezpecnymi latkami. Zaméstnavatelé ve vétsiné ptripadu dbali pravnich predpist v této oblasti,
avsak nasly se i pfipady neprovedeni vstupnich a periodickych pracovnélékarskych prohlidek. Tim,
Ze si zaméestnavatelé neovérili zptisobilost svych zaméstnanct, piipustili, Ze tito zaméstnanci mohli
vykonavat zakézané prace a prace, jejichz naroc¢nost by neodpovidala jejich schopnostem a zdravotni
zpusobilosti.

90



e Skoleni a informovanost o nebezpe&nych latkach

Zam¢éstnanci pracuyjici s nebezpecnymi ldtkami musi byt sezndmeni s G€inky téchto latek, se zplisoby,
jak s nimi zachazet, s ochrannymi opatienimi, se zasadami prvni pomoci, s potfebnymi asanacnimi
postupy a s postupy pfi likvidaci poruch a havarii. Pristup k informacim o nebezpecnych vlastnostech
danych latek pozaduje také Natizeni REACH.

Skoleni byla provadéna v periodich uréenych zaméstnavateli dle schvalenych obsahtl. U nebezpeénych
latek je tak stézejni bezpecny zpiisob nakladani s témito latkami, jejich skladovéni, informace
z bezpecnostnich listdl, spravné pouziti spravnych OOPP ¢i prvni pomoc a postupy k likvidacim
piipadnych havarii. Pozitivnim zjisténim pfi kontrolach bylo, ze stale hodn¢é zaméstnavateli pouziva
pro srozumitelnéjsi sezndmeni zaméstnancl i tzv. pravidla pro nakladani s nebezpecnymi latkami.
Povinnost vést tato pisemna pravidla, kterd musela byt projedndvana s mistné ptislusnou KHS, byla
zruSena v roce 2020.

Inspektofi z OIP pti kontrolach zaméstnavatele diraznéji informovali o potieb¢ Skolit své zameéstnance
konkrétnéji tak, aby bylo jasné, s jakymi informacemi a z jakych bezpe€nostnich listi byli zaméstnanci
seznameni.

e OOPP

Povinnost zaméstnavatelt ptidélit zaméstnancim OOPP je zastihne v pfipadech, kdy nelze rizika
odstranit nebo dostate¢né omezit prosttedky kolektivni ochrany nebo opatienimi v oblasti organizace
prace. Pridélovani OOPP bylo stanoveno na zakladé vyhodnocenych rizik dle vlastnich seznam,
pricemz evidence vydanych OOPP byla vedena rizné, pisemné i elektronicky. Formalné byly
pozadavky na OOPP nastaveny pomérné dobte, avSak realita na pracovisti byla mnohdy zcela jina.

Pii kontrolach bylo zjisténo, Ze nejvétsim problémem v problematice OOPP byla neduslednost
vedoucich zaméstnanct pti kontrolach pouzivani OOPP zaméstnanci, a také zejména neseznameni
zamgéstnanct se spravnym pouzitim OOPP, coZ bylo zejména u nebezpecnych latek zdravi ohrozujici.
Dalsim castym jevem byly nevhodn€ uréené OOPP pro praci s nebezpe¢nymi latkami, kdy mohlo dojit
k proniknuti latky na t€la zaméstnancti (piikladem mize byt zateCeni kyseliny sirovépod ochranné bryle
bez bocnic), ¢i jejich Spatna udrzba a pouzivani v rozporu se stanovenou dobou Zivotnosti, kdy bylo
i na prvni pohled zejmé jiz dal$i neplnéni zédkladni funkce OOPP, a to ochrany pfed moznymi riziky.

Zameéstnavatelim také byla pfipominana povinnost vzajemné slucitelnosti pti poskytovani vice druhii
OOPP ¢i povinnost ucinit opatieni proti ohrozeni infekénimi onemocnénimi pii pouziti jednoho OOPP
vice zaméstnanci, coz bylo v dob¢ pandemie zpiisobené virovym onemocnénim COVID-19 zvIasg
dalezité.

e Pracovniurazovost
Nebezpetné latky nebyvaji ¢astym zdrojem PU, kazdoro¢né maji podil na vzniku PU s pracovni

neschopnostinad 3 dny pouze ve 3 % vsech ptipadl. Nejcastej$imi irazy je potiisnéni nebezpecnou
latkou pti manipulaci ¢i poleptani po poziti nebezpecné latky z neoznacenych lahvi.

Pii kontrolach se ukazalo, ze knihy uraz byly vedeny fadng, PU byly evidovany a §etfeny a zamé&stnanci
byli seznamovéni s pii¢inami a okolnostmi vzniku téchto PU. V nékolika ptipadech bylo zji§téno,
Ze zameéstnavatelé nesepsali a nezaslali zaznamy o urazech dle NV ¢. 201/2010 Sb. na mistné ptislusné
OIP. Ukazalo se, Ze tato skute¢nost nenastala z diivodu neznalosti zaméstnavatelti na iseku pracovni
Girazovosti, ale zejména z diivodu zatajeni PU pted OIP &i PCR.

e Pracovni postupy spojené s nakladianim s nebezpe¢nymi latkami

Mezi dokumenty upravujici pracovni postupy spojené s nakladanim s nebezpecnymi latkami mizeme
zatadit MRS, pracovni postupy pro vyrobni operace, spravnou laboratorni praxi, technologické postupy
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pro vyrobu ¢i postupy pro likvidaci odpadi. Absence vypracovani konkrétnich postupti byla Casta
predevsim u mensich zaméstnavatelll a dale u té€ch, ktefi s nebezpecnymi latkami pracovali jen velmi
okrajové ve formé Cisticich ¢i dezinfekénich prostfedki. V pfedpisech a postupech casto chybély
zékladni informace o vlastnostech nebezpecnych latek, pouziti pracovnich pomicek ¢i pouziti OOPP
pro bezpecné prace.

Pii jedné kontrole bylo zjisténo, ze i kdyz byl pracovni postup stanoven s ohledem na BOZP spravné,
zamgéstnanec o ném nemél dostate¢né povédomi, coz mize byt diisledkem nejen nedostatecné kontroly
vedouciho zaméstnance, ale i nedostatecného porozuméni zaméstnancem.

e Protivybuchova ochrana

Protivybuchova ochrana byla vzhledem ke své komplikovanosti ¢astym zdrojem nedostatkli
zjistovanych pii kontrolach a celkové bylo pouzivani zejména hoilavych ¢i vybusnych latek v praxi
velmi podcenovano. Mnozi zaméstnavatelé si také neuvédomovali rizik mozného vyskytu hotlavych
¢ivybusnych par ¢i pracht, které mohly byt nasledn€ iniciovany (napi. prostfednictvim horkych
povrchii, mechanickych jisker, EZ ¢i statické elekttiny), a mohlo tak dojit az k samotnému vybuchu.

Pisemna DOPV se zpracovava v ndvaznosti na vysledky posuzovani rizika vybuchu. Nejcastéjsim
zjiStovanym nedostatkem tykajicich se téchto dokumentaci byly jejich celkové absence, neaktualnost
¢inedusledné provedeni stanovenych opatfeni v praxi, coz mohlo mit za nasledek vystaveni
zamgéstnancti nebezpedi vybuchu.

Na protivybuchové ochrang si vice davaji zalezet zaméstnavatelé, u kterych je zfejmé riziko tvorby
vybusné atmosféry. Jedna se zejména o lakovny, kdy i prostiednictvim dodavatelti lakoven mohou
zameéstnavatelé Cerpat potiebné informace o bezpecné praci.

e Skladovani nebezpeénych latek, stav pracovisté, znaceni

Veétsi mnozstvi nebezpecnych latek bylo skladovéano v samostatnych skladech tomu uréenych
a zkolaudovanych, zatimco mens$i mnozstvi latek bylo skladovéno ve specialnich sk#inich. Sklady
zkolaudované pro skladovaninebezpecnychlatek byly vétSinoubez problémuiina rozdil od skladovacich
prostor, které slouzily kjinym ucelim. V takovych prostorech pak chybélo zejména vétrani,
nepropustna podlaha ¢i umisténi vypinact vne skladu. Méng¢ ptiznivy stav z hlediska bezpecného
skladovani nebezpecnychlatek bylo zpravidlaopétu zaméstnavateltl, kteti tyto latky vyuzivali jen velmi
okrajove. Takovi zaméstnavatel¢ Casto neméli dostatecné prostory ani potfebné znalosti o pravnich
a ostatnich predpisech k zajisténi BOZP, které by umoznily bezpecné skladovani nebezpecnych latek.
Nebezpecné latky tak byly pti kontrolach nalezeny v kanystrech na chodbéch, skleni¢kach na stolech ¢i
v lahvich od napoji ve skiinich.

Pii kontrolach skladovani nebezpecnych latek se inspektoii z OIP setkdvali zejména s nebezpecnym
skladovanim vzajemné reagujicich latek, neziidka se tyto latky skladovaly na spole¢né zachytné vané.
Dale se vyskytovala ¢asta koroze, nedostatecny uklid ¢i nerovné podlahy.

Pii kontrolach pracovist byla podceniovana i moznost rychlého tiniku v pfipad€ vzniku mimotadnych
udalosti, protoze hodn¢ zaméstnavatelll viibec nezvazovalo situace, kdy mohly nastat pozary ¢i vybuchy.
Pii kontrolach byly zjistény chybné¢ znacené ¢i neznacené unikové vychody a unikové cesty €i jejich
zastaveéni materialy a surovinami pro vyrobu.

V oblasti znaceni nebezpecnych latek se ve skladech nevyskytly zasadni problémy, avSak nédhradni
obaly slouzici pro manipulaci s menS$im mnozstvim nebezpecnych latek byly nedostatecné znaceny
a tyto obaly byly nevhodné (napojové ldhve), coz mlize mit za nasledek zdménu a nasledné pozit
nebezpecné latky. Mezi typicky piiklad mizeme zaradit mazaci olej ¢i dezinfekci v neoznacenych
lahvich od napoju.
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Shrnuti:

Za 7jisténa poruSeni pravnich predpist byla v roce 2021 kontrolovanym subjektiim ze strany inspektori
z OIP ulozena v aktualnim kontrolnim obdobi, tzn. v ramci vyS$e uvedené kontrolni ¢innosti, celkem
1 pokuta v celkové vysi 80 000 K¢.

Za nejzasadngjsi poruSeni v oblasti nebezpecnych latek mliizeme oznacit nedostatecné seznameni
zamgéstnancill s nebezpecnymi latkami, se kterymi pracovali, a rovnéZ nevhodné skladovani vzajemné
reagujicich nebezpecnych latek. Vlastnosti nebezpecnych latek byly velmi podcenovany,
a proto je nutné na zameéstnavatele neustale preventivné piisobit, at’ uz pfi samotnych kontrolach
¢i v ramci poradenstvi.

Kontroly bezpecné prace s nebezpeCnymi latkami povazujeme za velmi dulezité, jelikoz tyto latky
nejsou nebezpecné jen pii samotném nakladani, kdy mize dojit k pozartim ¢i vybuchtim, ale jejich
nepiiznivé u&inky (napt. karcinogenni) se mohou u zaméstnanci projevitaz zanékolik let. PU spojenych
snebezpeCnymi latkami nebyvad mnoho, ale z hlediska zavaznosti byvaji velmi vyznamné,
zvl1ast v kombinaci s pozary, vybuchy a uniky nebezpecnych latek.

4.8 Terciarni sféra

Kontrolni ¢innost v oblasti terciarni sféry byla v roce 2021 zaméfenana kontroly zajistovani BOZP
u nize uvedenych subjektl poskytujici své sluzby obcantim z fad vetejnosti.

Konkrétn¢ se tak jednalo o zaméstnavatele v oblasti zasilkovych sluzeb, tj. pfepravce zasilek véetné
jejich logistickych center a skladi, ve kterych prevazné dochézi k manipulaci se zasilkami a k jejich
skladovani.

Dale se kontrolni ¢innost zaméfovala i na oblast Skolstvi. Hlavni pozornost kontrolni innosti byla
zaméfenana vysokeé skoly a jejich soucasti (napft. fakulty), véetné jejich jinych a uéelovych zatizeni
(napf. stravovaci zafizeni, ubytovaci zafizeni, knihovny apod.), a to jak u vefejnych, statnich, tak
i soukromych vysokych $kol. Z diavodu poétu tohoto typu $kol na tizemi CR byly sekundamé
kontrolovany i zakladni umélecké Skoly, konzervatote, vyssi odborné Skoly a jejich Skolska zatizeni
(napf. stravovaci, ubytovaci zafizeni), a to bez rozdilu jejich ztizovatele. Divodemkontrol byl i ten fakt,
ze tyto subjekty nebyly v oblasti tercidmi sféry samostatné v minulosti je$té€ kontrolovany.

V ramci navaznosti na zjisténé nedostatky pfi pInéni kontrolni ¢innosti v roce 2020 byly kontroly dale
vykonavany i v prodejnach stavebniho materidlu. Tentokrat bez omezeni dle velikosti prodejny. Do této
kategorie tak byly zafazeny: ,,klasické* stavebniny, specializované prodejny stavebniho materialu
(napf. elektroinstalacniho, vodarenského, kanalizacniho, spojovaciho materialu, kovovych konstrukci,
barev a lakli apod.). Kontrolni ¢innost byla také zaméfena na maloobchodni prodejny bez daného
omezeni vzhledemk jejich provadénym Cinnostem.

U uvedenych subjekti se kontrolni ¢innost BOZP zaméfovala na to, zda byla u uvedenych
zamgéstnavatelii dostate¢n¢ vyhodnocena rizika, a to zejména z pohledu zvolenych pracovnich postupti
u jejich zaméstnanct (napt. u zaméstnanct ve skladech, kuryrt, pedagogickych pracovniki, spravct
budov, uklizecek, personalu ve stravovacich zatizenich, prodejcti). Dale také z pohledu pracovné
technologickych postupti vyplyvajicich z MPBP, velikosti, technickych stavli a uklidi pracovist
(napft. vnitinich prostorbudov, kotelen), zahrnyjicich i vnitini sklady (napf. archivy, knihovny, dilny,
uklidové mistnosti, sklady zboZi), ale i Casto vné¢jsi sklady (napt. sklady materiall), u kterych musi byt
vypracovany MRS, véetné feSeni otizek pohybu osob na pracovistich, dopravy na pracovistich
(napf. iv ramci logistickych center, garazi s autoprovozy, dopravnich prostfedkl v prodejnach
stavebniho materidlu). U problematiky organizace prace a stanoveni pracovnich postupii zaméstnavateli
se pozornost kontrolni ¢innosti zamétovala i na prace ve vyskach (napft. u uklizecek, skladniki), rucni
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manipulace, skladovani manipulacnich jednotek, na prace s chemickymi latkami a smésmi
(napf. utuklidovych praci, ve stravovacich provozech, prodejnach stavebniho materialu,
maloobchodnich prodejnach). Déle také z rizik vyplyvajicich opatfeni u zaméestnavatelli v podobé
zvolenych OOPP, jejich kontrolovéani a poskytovéni, a to napf. 1 v souladu s bezpe¢nostnimi listy
u chemickych latek a smési. Nedilnou soucasti kontrol u zaméstnavatell byla také problematika Skoleni
zameéstnancti o pravnich a ostatnich pfedpisech k BOZP a jejich evidence k vykonavanym pracim na
danych pracovistich véetné seznameni zamé&stnancli s navody zafizeni, nejen technickych, které pro
svoji ¢innost pouzivaji (napt. kuchynské spotiebice, zebtiky a schtiidky, ru¢ni a motorové voziky,
dopravni prosttedky, zafizeni pro plynulou dopravu nakladi, elektronaradi a ruéni naradi apod.). U téch
byly také kontrolovany napt. minimalni pozadavky na jejich bezpecny provoz a pouzivani zafizeni
vcetné napft. provadéni kontrol a ptislusnych revizi.

Kazdy OIP provedl kontroluu uvedenych subjektti terciarni sféry. Kontroly byly provadény inspektory
prace se specializaci na terciami sféru.

Kontroly byly zaméieny zejména na:

e vyhodnoceni rizik pfi praci, obsluze, udrzb¢, opravach pouzivanych zatfizeni u zminénych
subjektl véetné manipulace (i ruéni) a skladovani biemen; seznameni zaméstnancii s témito
riziky a s opatienimi na ochranu pted jejich plisobenim,

e zpracovani pozadovanych MPBP (zahrnujicich i ptislusné pracovni technologické postupy pro
pouzivéani zafizeni, napf. i k dopravnim prostfedkiim) véetné MRS; seznameni zamé&stancii
s uvedenymi dokumenty,

e pozadavky na organizaci prace a pracovni postupy dle oblasti ¢innosti kontrolovanych subjektl
vcetné ru¢ni manipulace a skladovani biemen; zajisténi BOZP na pracovistich s nebezpecim
padu z vysky (napt. v archivech, skladech; u uklize¢ek apod.), BOZP na venkovnich
pracovistich (napt. u spravcti budov; nakladaci rampy apod.),

e OOPP — zpracovani seznamil na zaklad¢ vyhodnocenych rizik a jejich vlastni poskytovani,
seznameni a kontroly pouzivani; jejich pouzivani i v souladu s bezpe€nostnimi listy
u chemickych latek a smési napi. u uklizecek, personalu v jidelnach, pfipadné pedagogt,

e dodrzovani pozadavkid na bezpecné provozy a pouzivani zafizeni (zejména provozni
dokumentace, udrzby, kontroly, revize zafizeni pouzivanych u uvedenych subjektti, pouzivani
zatizeni k ticelim a za podminek, pro které byla urcena, a to v souladu s navody vyrobci,
bezpecné ovladani a vybavenost ochrannymi zatizenimi vcetné jejich funkcnosti),

e dolozeni zdravotnich zptisobilosti; informovani zaméstnancii zameéstnavatelem o kategoriich
vykonavanych praci,

e skoleni zaméstnancii o pravnich a ostatnich pfedpisech k BOZP k vykonavanym pracim;
povinnost zaméstnavatelti o vedeni dokumentace o provedenych skolenich,

e vedenievidence o PU v knihach trazii véetnd zpracovani zaznami o PU.

V ramci pInéni kontrolni ¢innosti bylo OIP provedeno celkem 323 kontrol, pfi kterych bylo zjisténo
celkem 453 nedostatktl. Z celkového poctuprovedenych kontrolnebyly u 119z nich zjistény nedostatky.

Dale bylo v ramci kontrolni ¢innosti navrzeno celkem 23 TOO. Nize zobrazena tabulka obsahuje blizsi
udaje v rdmci plnéni kontrolni ¢innosti.
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Tab. ¢. 33 — Vybrané ukazatele v terciarni sféfe dle OIP

OIP
Ukazatel 03 [ 04 [ 05 ] 06 ] 07 [ 08 [ 09 | 10 | Celkem
Pocet kontrolovanych subjektli 48 | 33 | 32 [ 37 | 25 [ 14 | 97 | 26 283*
Pocet kontrol 48 | 37 | 33 | 39 | 26 | 15 | 98 | 27 323
Pocet zjist€nych poruseni 20 | 72 | 49 | 13 | 45 | 45 [ 207 ]| 102 | 562
Pocet opatieni 0 0 0 1 0 0 1 0 2

Pozn.: *Subjekty nelze sc¢itat, 1 subjekt mohl byt kontrolovan vice OIP.

Tab. ¢. 34 — Prehled nejCast€ji porusovanych predpist v terciarni sfére

Predpis Pocet poruseni % vyjadreni daného porusSeni
zak. ¢. 309/2006 Sh. 224 40,0
zékonik prace 181 32,2
NV €. 101/2005 Sb. 86 15,3
NV ¢€.378/2001 Sb. 55 9,8
NV ¢€.201/2010 Sb. 7 1,2
vyhl. €. 48/1982 Sh. 2 0,3
vyhl. €. 91/1993 Sb. 2 0,3
ostatni 5 0,9
Celkem 562 100

Ve vyse uvedené tabulce je pro pfedstavu uveden piehled nejvice porusovanych pravnich predpist.

Nejcastéji zjisténé poruseni pravnich predpisti se tykalo nedodrzovani zak. ¢. 309/2006 Sb., zakoniku
prace, NV ¢. 101/2005 Sb. a NV ¢. 378/2001 Sb.

Zhodnoceni vysledku kontrol dle zaméfeni:

e Vyhodnocenirizik pripraci, obsluze, adrzbé, opravach pouzivanych zarizeni u zminénych
subjektii vcéetné manipulace (i ruc¢ni) a skladovani bfemen; seznidmeni zaméstnanct
s témito riziky a s opatienimi na ochranu pred jejich piisobenim

Kontrolované subjekty mély zpravidla zpracovanou dokumentaci k vyhledavani a hodnoceni rizik
a ptijatych opatieni, ktera byla na velmi dobré urovni. Tato uroven vsak byla ovlivnéna i kvalitou
poskytovanych sluzeb ze stran OZO k zajistovani kol v prevenci rizik, které¢ mély s kontrolovanymi
subjekty uzaviené smlouvy. Zpravidla tak mély kontrolované subjekty vyhledana a vyhodnocena rizik
a pfijata opatieni s ohledem na jejich vykonavané ¢innosti. Takto byla pfijimana a provadéna technicka,
organizacni a jind opatieni k prevenci rizik. Obecné€ lze zhodnotit, ze rizika byla vzdy zpracovana,
ovsem jejich samotna analyza nékdy nevychazela z podminek konkrétnich pracovist, nebot’ néktera
0ZO k zajiStovani ukoll v prevenci rizik do nich zahrnulai rizika, kterd se na téchto pracovistich
kontrolovanych subjekti nenachazela. Tim padem v nékterych ptipadech byly dokumentace s témito
riziky cilené na pracovisté, ¢innosti a pfedméty kontrolovanych subjekti, které nebyly soucasti jejich
provozoven, nebo s nimi jejich zaméstnanci nepracovali. Jednalo se napf. o vyhodnocena rizika
na veskera tlakova zafizeni, a to i tam, kde zadna takova zatizeni nebyla, riziko nebezpeci pti praci
s vle¢kou,chemickymilatkamia chemickymi smésmi, prace ve vyskach, nebov kolejisti, tam kde nikdy
nebyla zavedena vnitini zelezni¢ni doprava. Jednalo se hlavné o provozovny zasilkovych spolecnosti,
ale i maloobchodni prodejny zamétené na prodej potravin.

Seznameni zaméstnancl s vyhledanymi riziky a ochranou pied jejich ptisobenim bylo bézné¢ provadéno
pti Skolenich o pravnich a ostatnich piedpisech k zajisténi BOZP, a to jak pfi jejich vstupnich, tak
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i opakovanych zajisténi ze strany kontrolovanych subjektti. Kontrolované subjekty si napliiovaly svoje
povinnosti tim, Ze byli jejich zaméstnanci s vyhledanymi a vyhodnocenymi riziky fadné sezndmeni.

Inspektofi OIP také v problematice vyhodnoceni rizik a ptijatych opatfeni provérovali u kontrolovanych
subjektti skutecny stav kontrolovanych pracovist' s uvedenymi vysledky kontrolovanych subjekti
v jejich dokumentacich o provedenych poslednich ro¢nich provérkach BOZP. Kontrolovano bylo
zejména, zdali kontrolované subjekty do rdmcii téchto ro¢nich kontrol v¢lenily Skoleni zaméstmanct,
kategorizaci praci, smluvni zavazky tykajici se pracovnélékatské péce, vedeni knih urazi, poskytovani
OOPP na zéklad¢ vyhodnocenych rizikovych faktori, provozni dokumentace k zafizeni a strojim,
evidence PD zameéstnanct a konkrétni technologické a pracovni postupy.

Dale bylo kontrolovano i to, zda byly naplnény povinnosti ze strany kontrolovanych subjekti, a to
vzajemné se pisemn¢ informovat o vyhledanych rizicich a piijatych opatfenich k ochrané pted jejich
piisobenim, plni-li na jednom pracovisti ikkoly zaméstnanci 2 a vice zaméstnavatelt. [ v té€to oblasti byly
zjistény obcasné nedostatky, ptevazné tak u kontrolovanych subjekti, které se zabyvaly prodejem
stavebniho materialu a maloobchodnim prodejem.

Na nékterych pracovistich u kontrolovaného subjektu chybéla dokumentace dle NV ¢. 406/2004 Sb. pii
praci v prostiedi s nebezpecim vybuchu. Kontrolovany subjekt, tzn. zaméstnavatel, si tak spravné
pracovisté zkontroloval a vyhodnotil rizika s tim, Ze u néj nehrozi nebezpeci vybuchu vzniklé
s provozovanim jeho pracovnich ¢innosti, ale neucinil o tom Zadny zdznam.

Jisté¢ nedostatky se v této oblasti nejcastéji objevovaly u kontrolovanych subjekti, jez neprovedly
dostate¢na vyhodnoceni rizik pro vykonavané prace, kterou samy i jejich zaméstnanci vykonavali, a to
zejména pro manipulaci a skladovani s materidlem a zbozim. Uvedenym timto zaméstnavatelé nepfijali
adekvatni opatfeni k omezeni jejich ptisobeni, aby bylo ohrozeni zdravi a bezpecnost zaméstanci
minimalizovano. VétSinou se jednalo o rizika u skladovani, manipulaci a ukladani materiali,
napt. uskladi prodejny stavebniho materidlu a u zéasilkovych sluzeb. Dale také nebylo
napft. vyhodnoceno riziko stfetu motorového manipulacniho voziku, ptipadné dopravniho prostredku
(automobilu) s osobou — zaméstnancem. Tento nedostatek byl predevsim zjistén také u subjekt
zabyvajicich se zasilkovymi sluzbami, nebo u skladt s chemickymi latkami a smésmi vcetné barev.
S uvedenymi ¢innosti souvisela i vlastni vybavenost pracovist, kde obvyklym nedostatkem bylo
neoznaceni maximalni pfipustné nosnosti podlah, stejné tak trvalé neoznaceni regalt Stitky s uvedenim
nejvetsi nosnosti bunék a nejvyssich poétd bunék ve sloupcich. U zafizeni ur¢enych k manipulaci
a skladovani biemen, napf. u motorovych manipulaénich voziki, dochazelo nejcastéji k porusenim
v podobé nezabezpeceni téchto zatizeni pted spusténim nepovolanymi zameéstnanci.

e Zpracovani poZadovanych MPBP (zahrnujicich i prislusné pracovni technologické
postupy pro pouZivani zaFizeni, napf. i k dopravnim prostiedkim) véetné MRS;
seznameni zaméstnanct s uvedenymi dokumenty

MPBP tak ty byly ve vét§i mife u kontrolovanych subjektli zpracovéany a v téchto ptipadech byly
i k dispozici na danych pracovistich. Jejich kvalita a existence byla také ovlivnéna tim, zda si je
zpracovaval samotny kontrolovany subjekt (zaméstnavatel) anebo OZO k zajist'ovani ukoll v prevenci
rizik. Nebyla tak vyjimka absence zpracovani MPBP jako je tzv.,,Dopravni fad“ nebo MRS a chybgjici
pracovni postupy pro ru¢ni manipulaci a skladovani bfemen, stejn¢ tak jako pro manipulaci pomoci
manipulacnich motorovych voziki. Nékteré kontrolované subjekty nemély v MPBP navrzena
organizani a bezpecnostni opatieni pro bezpecné provozy sklada, napt. dopravu a piepravu materialt.

Dal§i nedostatky byly shledany v MRS, kde ¢asto chybélo ve schématech skladii vyznaceni komunikaci
ve vnitinich a venkovnich skladech, které¢ pak nebylo vyznaceno ani fyzicky pfimo na téchto
pracovistich. V nékolika ptipadech nebyly schématické ptidorysné plany skladd vibecpiedlozeny. Déle
byly nedostatky shledavanyv tzv. ,,Dopravnim fadu‘ (ptipadn€ oznacenjako,,Dopravné provozni rad*),
v némz byla stale opomijena zimni drzba venkovnich pozemnich komunikaci zahrnujicich venkovni
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skladovaci plochy, parkovaci plochy, chodniky apod. Tyto komunikace jsou bézn¢ soucasti skol,
prodejen stavebniho materidlu, maloobchodnich prodejen i u zaméstnavatelii zasilkovych sluzeb. Mezi
dalsi zjisténé nedostatky v této oblasti patiilo napft. chybé&jici ur€eni odpoveédné osoby za tdrzbu
komunikaci a nedostatecna organizace prace anestanoveni pracovnich postupl pro tuto ¢innost.
V nékterych ptipadech chybélo u tzv. ,,Dopravnich fadi* stanoveni nejvyssich povolenych rychlostech
v aredlech pracovist’ kontrolovanych subjekti, i kdyz byly fyzicky tyto informace v podobé dopravnich
znacek v arealech umistény. Piipadné nékteré MPBP nebyly aktualni na soucasné podminky
na pracovistich.

Béhem kontrolni ¢innosti byla také zjisténa i absence dolozeni MRS u venkovnich skladi, kde
kontrolované subjekty si neuvédomily dodrzeni této povinnosti i pro venkovni objekty slouzici
ke skladovani materialti. Seznameni s MRS byla povétsinou uvedena v osnovach vstupnich
i periodickych Skoleni k zajisténi BOZP u jednotlivych kontrolovanych subjektii. Z praxe také
vyplynulo, zZe teoretické znalosti vyplyvajici z platnych pravnich predpistibyly v t€chto fadech uvedeny,
ale prakticka cast a zaméteni na konkrétni sklady byly v nékterych ptipadech nedostatecné, i kdyz
fyzické stavy skladii byly v pofadku. Dal§im nedostatkem bylo u MRS, a to zejména u subjekti
zabyvajicich se logistikou, jejich zastaralé ¢i neaktualni znéni vzhledem k souc¢asnym pozadavkiim na
pracovistich.

Nedostatky byly zjistény jak u prodejen stavebniho materialu (,,klasickych® stavebnin), tak
i u specializovanych prodejen barev a lakt — sklady chemickych latek a smési vEetn€ barev. Déle
u kontrolovanych skol, a to napt. u jejich ubytovacich zafizeni a pti nich fungujicich skladech
s chemickymi latkami a smésmi pouzivanych pfi uklidu. Obcas také tyto kontrolované subjekty, coby
zaméstnavatelé, neseznamily své zameéstnance s bezpecnostnimi listy u téchto bézné pouzivanych
Cisticich prostiedki, se kterymi béhem své pracovni ¢innosti pfichazeli do styku.

Napfi¢ vSemi kontrolovanymi subjekty, tzn. danymi Skolami v¢etné jejich zatizeni, prodejen stavebniho
materialu, maloobchodnich prodejen, zasilkovych sluzeb, bylo kontrolovano, zda maji kontrolované
subjekty vytvoreny MPBP, kterymi se stanovi bezpecnost provadéni jednotlivych pracovnich operaci
s ohledem na zvlastnosti pracovist’ a pracovnich prostedi a pracovni a technologické postupy pro
bezpecné provozovani skladu, stroji a dopravnich prostiedki. Tyto dokumenty byly obecné na dobré
urovni. Byly v nich stanoveny podminky pro provozovani skladti, dopravnich prostiedk, nebo strojt.
Casto byly takto vytvofenyivnitini smémice prokontrolubezpetnosti prace (terminy kontrol pracovist,
revizi, pozivani alkoholu, OOPP apod.).

e Pozadavky na organizaci prace a pracovni postupy dle oblasti ¢innosti kontrolovanych
subjektii véetné ru¢ni manipulace a skladovani bfemen; zajisténi BOZP na pracovistich
s nebezpec¢im padu z vySky (napr. v archivech, skladech; u uklize¢ek apod.), BOZP na
venkovnich pracovistich (nap¥. u spravci budov; nakladaci rampy apod.)

Obecné lze fict, ze piipadna absence zpracovanych pracovnich postupt byla zjisténa napt. u malych
a stitednich prodejen stavebniho materidlu, které nevyuzivaly sluzeb OZO k zajistovani ukoll v prevenci
rizik. Organizace prace a manipulace s bfemeny byla u vSech kontrolovanych subjektt, zejména
v prodejnach stavebniho materialu a v maloobchodnich prodejnach, feSena MPBP a ramcovymi
pracovnimi postupy, které byly zpracovdny na zaklad€ platné legislativy. Samoziejm¢e i vedeni
dokumentace v této oblasti byla v nékterych ptipadech ovlivnéna kvalitou poskytovanych sluzeb OZO
k zajistovani ukold v prevenci rizik. Obcas neobsahovala konkrétni zajisténi skladovaného materialu
proti padu a obsahovala jen vSeobecné informace. Tim padem tato dokumentace k BOZP, zpracovana
prostfednictvim sluzeb OZO k zajistovani ukoll v prevencirizik pro zamestnavatele, nebyla aplikovana
na podminky jejich konkrétnich pracovist’ véetné vhodnych vyhodnoceni rizik. V navaznosti na tento
stav pak dochazelo napf.ike Spatnému urceni OOPP pro zaméstnance vykonavajiciho svoji pracovni
¢innost ve skladech.
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Co se tyce kontrolovanych subjektti, z naSeho pohledu zaméstnavateltl, v oblasti zasilkovych sluzeb,
v oblasti Skolstvi a maloobchodnich prodejen, tak zde nebyla ve velké mife zjiSténa poruseni. Zejména
ru¢ni manipulace byla dodrzovana dle stanovenych vnitinich ptedpisti zaméstnavatell. Zaroven byla
tato ru¢ni manipulace a skladovéani biemen, v souvislosti s nebezpec¢im padu z vysky, provadéna
z pravidelné a fadné kontrolovanych zebiikli a schidkl. Nicméné nékteré pracovni postupy pro rucni
manipulaci s bfemeny se mnohdy omezovaly jen na vahové limity bfemen, chybély v nich dalsi aspekty
pro samotné provadéni manipulace s biemeny.

U kontrolovanych subjektti bylo v rdamci kontrolni ¢innosti zjistovano, zda maji pisemné zpracované
bezpecné pracovni postupy pro skladovani, manipulaci s bfemeny, provoz motorovych manipulac¢nich
vozikl a dopravy a také to, zda s t¢mito bezpeCnymi pracovnimi postupy byli jejich zaméstnanci fadné
seznameni. Zpravidla kontrolované subjekty dolozily pozadované dokumentace k zajisténi BOZP
na jejich pracovistich, které mély dobrou vypovidajici urovei a jejich zaméstnanci byli s nimi fadné
seznameni. V ramci kontrol bylo kontrolovano dodrzovani stanovenych pracovnich postupti pti praci
na pracovistich kontrolovanych subjektti a také tiroven udrzby provoznich ¢asti téchto objekti. V této
oblasti byly zjistény nékteré z nedostatkil. Pfevazné se nedostatky tykaly nedodrzovani stanovenych
pokynt k uklidim pracovist' (zejména ve skladech a napf. v mistnostech ur¢enych pro udrzbare skol).

Pro vlastni vykon pracovnich postupli zameéstnanci na pracovistich zaméstnavateld méla pro jejich
bezpecné provadéni a bezpecnou organizaci prace vliv i vybavenost jednotlivych pracovist, a to
z pohledu napInéni povinnych zakonnych pozadavkii na né. Zejména se jednalo o poruseni povinnosti
zaméstnavatelll vyplyvajici z prilohy NV €. 101/2005 Sb. Kontrolni zjisténi se tykala hlavné skladt
a skladovych prostor u kontrolovanych subjektii, kde napt. ¢astecné chybéla vyrazna odliseni
manipulac¢nich (dopravnich) komunikaci od ostatnich ploch. Dale také u manipula¢nich prostor, mist
pro vykladani a nakladani materiali a komunikaci pro pési. U nékterych zameéstnavateli byla
bezpecnostni vyznaceni misty Spatné viditelnd, zneciSténa prachem a provozem motorovych
manipulacnich voziki. Obcas nebyly osazeny spravné bezpecnostni znacky, nebo, a to bylo ¢astéjsim
zjisténim, vyznaceni a bezpec¢nostni znacky byly misty ponicené. Z téchto dlivodi bylo kontrolovanym
subjektlim doporuceno pravidelné obnovovani znaceni skladovych z6n a komunikaci.

Diusledkem nedostacujicich skladovych prostor (z pohledu jejich kapacit) nebyly komunikace v té€chto
prostorech pouzivané pro p&si trvale volné a dostate¢né Siroké, stejn¢ tak jako materialy a predméty
nebyly skladovany a stohovany tak,aby se i ptiukladani, manipulaci, nebo odebirani nemohly sesunout.
Nebyla uréena bezpecnostni opatieni pti skladovani manipulacnich jednotek (napf. uréeni maximalnich
vysek stohtl, pocCty vrstev ve stozich, maximalni nosnosti). S timto souviselo nespravné skladovani
materialu ve skladovacich regalech, které nebyly bezpecné upevnény a skladovany material nebyl
zajistén proti ndhodnému padu. Z divodu expedice uskladnénych manipulacnich jednotek, a casto
i v souvislosti s nedostateCnou kapacitou vnitinich skladi, byly zastavény unikové vychody, nebo
ptistupy k hlavnim ovlada¢iim zatizeni, napt. zdviznych vrat. Tyto nedostatky byly zjistény predevsSim
u prodejen stavebniho materialu a u zasilkovych sluzeb.

BOZP na pracovistich vykazovalo ve skladech jak vnitinich, tak i venkovnich, nedostatky v podob¢
neoznaceniregald, kdechybélotrvalé oznaceni stitky s uvedenimnejvetsich nosnosti bunék a nejvyssich
poctl bunek ve sloupcich, a to napt. u malych pomocnych regalii. V neposledni fadé se kontroloval stav
pracovist z pohledu provadéni uklidt a likvidaci napf. rozbitych a nepotiebnych euro palet, obali od
stavebniho a izola¢niho materilu.

V piipadech BOZP na pracovistich s nebezpec¢im padu z vysky pfi pracovnich ¢innostech v archivech
a piiruc¢nich skladech uklizecek si kontrolované subjekty naplnéni zdkonnych povinnosti zajistily
formou Skoleni zaméstnancti o pravnich a ostatnich piedpisech k BOZP poskytovanych OZO
k zajistovani ukola v prevenci rizik. Pfedevsim u danych skol bylo kontrolni ¢innosti zjisténo, ze
v ramci pracovnich postupi pii uklidovych pracich, napi. umyvéni oken uklize¢kami, nepfijali tito
zaméstnavatelé dle ust. § 3NV €. 362/2005 Sb. dostatecna technicka a organizacni opatieni k zabranéni
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padu zaméstnanct z vysky nebo do hloubky na pracovistich, kterd lezi ve vyscenad 1,5 m nad okolni
urovni.

e OOPP-zpracovaniseznamii na zakladé vyhodnocenych rizik a jejich vlastni poskytovani,
seznameni a Kontroly pouZivani; jejich pouZivani i v souladu s bezpe¢nostnimi listy
u chemickych latek a smési nap¥. u uklizecek, personalu v jidelnach, prripadné pedagogu

V oblasti OOPP bylo v ramci kontrol zjisténo, ze ve vétsing piipadii si kontrolované subjekty plnily své
povinnosti dle ust. § 104 zakoniku prace, a to tak, ze pfedevsim v dostatecném rozsahu poskytovaly
svym zamé&stnanctim prislusné OOPP. Ovsem u nékterych t€chto zaméstnavatell byla zjisténa absence
zpracovanychseznamil pravéna zaklad¢ vyhodnocenirizik k danym pracovnim ¢innostem zameéstnanc
a jejich pfidélovani zaméstnavateli bylo spise na zékladé vlastniho uvéazeni. Vétsina kontrolovanych
subjektl byla schopna dolozit, Ze u svych zaméstnancti provadéla také kontrolu pouzivani poskytnutych
OOPP.

V ramci provedené kontrolni ¢innosti bylo zjisténo, ze evidence k OOPP byla kontrolovanymi subjekty
vedena jak v elektronické, tak i listinné podob€. Zejména v piipadech, kde tito zaméstnavatelé vyuzivali
sluzeb OZO k zajistovani ukolil v prevenci rizik, nebyly zjistény nedostatky v dané dokumentaci BOZP
k OOPP, ¢i k jejich fyzickému neposkytnuti zaméestnanciim. Kontrola pouzivani OOPP byla u tady
kontrolovanych subjektti dolozena i v ro¢nich provérkach BOZP.

Vétsina kontrolovanych subjektii méla vyhodnocena rizika a jako opatieni proti piisobeni téchto rizik
byly vhodné zvoleny OOPP, a to v ndvaznosti pro dané pracovni ¢innosti zamestnanci, véetné vedeni
dokumentace na poskytnuti (vydej) téchto OOPP zaméstnanciim. Ovsem v nékterych ptipadech byly
zjistény nedostatky v podobé vedené dokumentace k OOPP. Konkrétné u evidencnich karet
zamgéstnancti na vydej OOPP bylo napt. chybné uvedeno, jaky OOPP byl poskytnut (napt. neurceni
konkrétni pracovni obuvi pro danou pracovni ¢innost zaméstnance). Tato konkretizace mé svoje
opodstatnéni i pii piipadné kontrole p¥i¢in a okolnosti PU ze strany inspektori BOZP a VTZ z OIP.
Béhem kontrol bylo také zjisténo, ze nékteti zamestnavatelé prikladali problematice OOPP mensi vahu,
napf. u provadéni mensich poctt kontrol k jejich pouzivani.

Casto se u kontrolovanych subjektii jednalo v problematice OOPP spise o administrativni pochybenti,
napf. nesoulady mezi vlastnimi seznamy vydanych OOPP a eviden¢nimi kartami zaméstnancli
s vydanymi OOPP. Ve vétsing zjisténych piipadi se jednalo o situace, kdy zaméstnavatelé pridélovali
zamgéstnanciim vice OOPP, neZ byla jejich stanoveni v seznamech pro pfidélovani OOPP na zéakladé
vyhodnocenych rizik. Kontroly pouzivani OOPP byly u provozovatell Skol a Skolskych zafizeni
a zasilkovych sluzeb soucasti zdkladnich povinnosti vedoucich zaméstnancii jednotlivych tseka
a u prodejen stavebniho materidlu a maloobchodnich prodejen byly vétSinou soucésti ro¢nich proveérek
BOZP.

Zamestnanci kontrolovanych subjekti byli sezndmeni s bezpecnostnimi listy chemickych latek a smési
pouzivanych pfi své praci, a to dle pfedlozenych dokumentaci v ramci Skoleni o pravnich a ostatnich
piedpisech k BOZP. Zaméstnanci méli bezpecnostni listy k dispozici v tisténé, popiipadé elektronické
podobé. Urover kvality seznameni byla v§ak diskutabilni. Pfi kontrole knih urazi u zaméstnavatelt
nebyly povétsinou zjistény zadné zaznamy o zranéni zplusobené chemickou latkou a smési. Pokud byly
objeveny néjaké nedostatky, tak u OOPP nebyla pfevazné zaméstnavateli poskytnuta ochrana oci —
ochranné bryle, pfipadné€ ochrannéstity, a to pfipouzivani a manipulacis chemickymilatkamia smésmi.
Zjisténé nedostatky byly zjistény predevsim u skol — jejich ucelovych, nebo Skolskych zatizeni,
tj. ubytovacich a stravovacich zatizeni.
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e DodrZovani poZadavki na bezpecné provozy a pouZivani zafizeni (zejména provozni
dokumentace, udrzby, kontroly, revize zarizeni pouZivanych u uvedenych subjekti,
pouZivanizarizeni k u¢eliim a za podminek, pro které byla urcena, a to vsouladu s navody
vyrobei, bezpecné ovladani a vybavenost ochrannymizaiizenimi véetné jejich funkénosti)

Vétsina kontrolovanych subjektii disponovala u svych stroji, technickych zatizeni, pfistroji a naradi,
tj. obecné zatizeni, danymi priivodnimi a provoznimi dokumentacemi (zahrnujici i originalni navody
na obsluhu zafizeni). Kontrolované subjekty zpravidla dodrzovaly pozadavky na bezpecny provoz
a pouzivani zafizeni k icelim a za podminek, pro ktera bylaurcena. V prubéhu kontrol bylo zjisteno,
ze n¢ktefi zaméestnavatelé méli pro nova i starsi zafizeni originalni navody na obsluhu. U starSich
zafizeni, u kterych nebyly originalni navody, nebo u zatizeni, které mély dokumentaci v cizim jazyce,
méli vyhotovené MPBP, zpracované napi. OZO k zajiStovani kol v prevenci rizik ve spolupraci
s technikem, ktery mél na starosti technicka zatizeni na pracovistich zaméstnavateld.

Dale byly kontroly zaméfeny na zabezpeceni regalli a provadéni pravidelnych kontrol dle jejich navoda
k pouziti, se skladovanym materidlem a zbozim, a to nejen se stavebnim materidlem, ale hlavnéi na
bezpecné skladovani chemickych latek a smési véetné barev, potravin a potieb pro provoz stravovacich
zafizeni apod.

Kontrolované subjekty si byly také védomy nutnosti provadét pravidelné kontroly a revize u VIZ
a o provedenych kontrolach, zejména EZ, na vyzadani predlozily pozadované doklady. OvSem i v této
oblasti se objevovaly nedostatky, a to v podob¢ napi. neuréeni odpovédnych osob za vedeni
dokumentaci a bezpe¢nych provozl zatizeni, provadéni revizi véetné bézné pouzivanych elektrickych
spotfebic¢ll. U zaméstnavateli zabyvajicich se prodejem stavebniho materialu a zasilkovou ¢innosti bylo,
v ramci kontrolniho vzorku, u nékterych z nich zjisténo neplnéni povinnosti dle ust. § 4 odst. 1 pism. c)
zék. €. 309/2006 Sb. pti provadéni pravidelnych a fadnych udrzeb, kontrol a revizi nékterych zatizeni,
nejcastéji tak u riznych druhti manipulacnich voziku.

V oblasti dodrzovani pozadavki na bezpecné provozy a pouzivani zafizeni byla v prubéhu kontrol
zaznamenana i poruseni, kdy zaméstnavatel¢ nezajistili, aby byla zafizeni pravideln¢ a tadné
kontrolovana, vybavena provozni dokumentaci a aby nésledna kontrolabylau nich provadéna nejméné
jednou za 12 mésicti v rozsahu stanovenym MPBP, popfipadé privodni dokumentaci, jak uvadi
ust. § 4 odst. 2 NV €. 378/2001 Sb. Dale také poruseni, kdy kontrolovany subjekt nezajistil, aby byla
provedena celkova revize elektrické instalace v provozni budové. V navaznosti na uvedené
ust. § z NV ¢.378/2001 Sb. byla u kontrolovanych subjektl opomijena povinnost zaméstnavatel
provadét nejméné jednou za 12 mésictinasledné kontroly u ,,neelektrickych® zatizeni, jako jsou napt.
piidavna zafizeni u manipulacnich vozikid. Nektera takto zjisténa zafizeni byla provozovéna bez
ochrannych zaftizeni, v rozporu s privodnimi a provoznimi dokumentacemi.

V ptipadeé skol, konkrétné zakladnich uméleckych skol, byly obcas zjistény nedostatky u technickych
zafizeni a strojii, nebot’ zaméstnavatelé pti kontrolach nepiedlozili zadny platny doklad prokazujici
provedeni kontroly EZ, to¢en na keramickou hlinu a elektrickych komorovych odporovych peci.

U stroju, technickych zafizeni, pfistroji a nafadi pouzivanych v oblasti Skolstvi, prodejen stavebniho
materialu, maloobchodnich prodejen a u provozovateli zasilkovych sluzeb bylo zjisténo, Ze povétsinou
jsou tato zafizeni provozovana s platnymi predepsanymi kontrolami a potfebnymi reviznimi zpravami.
Obecné se da zhodnotit, ze u nov¢jSich i starSich zafizeni jejich provozovatelé dodrzovali terminy
predepsanych kontrol a revizi.

Obcas nebyly u nékterych zaméstnavatelit dodrzeny minimalni pozadavky na bezpecné provozy
a pouzivani zafizeni, a to napf. stavem jejich ovladact, pfivodi energii k zafizenim, pfipadné
dispozicemi pracovist’ (nedostatecné manipulacni prostory kolem nich a nevhodna organizace prace).
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Situace, kdy bylykontrolovanésubjekty v podnajmechanemély platnérevizni zpravy pro dané objekty,
kde provozovaly svojepracovni ¢innosti, nebonemély revizni zpravy vitbec, se opakovalyiv roce 2021.
Zamgéstnavatelé tak ¢asto nechépali, Ze oni odpovidaji za bezpecny stav pracovisté véetné povinnosti
zajistit revize u EZ, PZ, TZ a ZZ, ktera se zde nachazela. Dochazelo i k situacim, kdy tito najemci
(zamé&stnavatelé) ani nevédéli, Zze dle najemni smlouvy méli prislusné revize zajisStovat oni, a ne
pronajimatel objektu. Nicméneé tyto situace nebyly zastoupeny ve velké mite.

Byl kontrolovan technicky stav a vybaveni stroj, technickych zafizeni, ptistroji a nafadi pouzivanych
napfic¢ vSemi zvolenymi kontrolovanymi subjekty, napft. regaly, Zebiiky, zatizeni v kuchynich, stroje
vyuzivané k drzbe zelené kolem objektll, motorové manipulacni voziky, ruéni (paletové) voziky apod.
I zde 1ze konstatovat, ze troven zajisténi BOZP pro zaméstnance je na dobré urovni.

e Dolozeni zdravotnich zpusobilosti; informovani zaméstnanci zaméstnavatelem
o kategoriich vykonavanych praci

V oblastech dokladani zdravotnich zpusobilosti a informovani zaméstnanci zaméstnavateli
o kategoriich jejich vykonédvanych praci nebyly béhem kontrolni ¢innosti zjiStény vyrazné nedostatky.
Kategorie vykonavanych praci byly zpravidla uvedeny v dokladech k ovéfeni zdravotni zptsobilosti
a dale byly také uvadény v osnovach Skoleni o pravnich a ostatnich predpisech k BOZP, se kterymi byli
zameéstnanci seznameni.

Obecné se da fict, Ze v ramci bézné kontrolni ¢innosti kontrolované subjekty dolozily pozadované
lekatské posudky o ovéfeni zdravotni zpiisobilosti pro svoje zaméstnance, a to napfic¢ vSemi aktudlné
kontrolovanymi subjekty v tercialni sféte. Samoziejme byly zjistény i nedostatky, kdy zameéstnavatelé
neptedlozili doklady prokazujici zdravotni zpisobilosti zaméstnanc k vykonu danych praci,
neinformovali zaméstnance o kategoriich jimi vykonavanych praci, neprovedli vstupni lékatské
prohlidky pted vznikem pracovnich pomérii zaméstnancti.

Dle zjisténych skutec¢nosti z kontrol bylo uz, nejen pro malé zaméstnavatele, problematické uzaviit
smlouvy o poskytovani pracovnélékaiské péce s registrujicimi poskytovateli pracovnélékaiskych
sluzeb.

o Skoleni zaméstnancii o pravnich a ostatnich piedpisech k BOZP k vykonavanym pracim;
povinnost zaméstnavatelii o vedeni dokumentace o provedenych §kolenich

Prevazna cast z kontrolovanych subjektii méla zpracovanou dokumentaci o pravnich a ostatnich
predpisech k zajisténi Skoleni BOZP od OZO k zajistovani kol v prevenci rizik, které jim zpracovali
dokumentaciv souladus platnou legislativoua doplniliji o specifické pracovni cinnosti kontrolovanych
subjektu.

Skoleni zaméstnancti o pravnich a ostatnich piedpisech k BOZP byla b&zné kontrolovanymi subjekty
zajisténa a provadéna, a to napt. vedoucimi zaméstnanci, nebo OZO k zajist'ovani ikoli v prevencirizik.
Kwvalita skoleni zaviselana odbornosti t€chto OZO ¢i vedoucich zaméstnanci. Obsahem téchto Skoleni
bylo tak napf. seznameni s pravnimi a ostatnimi pfedpisy k zajisténi BOZP, zasady prvni pomoci,
pracovni postupy k danym c¢innostem, navody k obsluze zatizeni apod. O danych Skolenich byly
zaméstnavateli vedeny zaznamy, které byly soucasti dokumentace k BOZP.

Bylo zjisténo, ze v nekterych piipadech nebylouvedeno, Ze by byli zaméstnanci seznameni s MPBP,
ani bezpecnostnimi pokyny, ndvody k obsluze provozovanych stroji a technickych zatizeni.
Zamgéstnanci pak byli proskoleni jen vSeobecn¢ a chybély jim odborné znalosti pro praci s konkrétnimi
zafizenimi. Tento nedostatek predevsim pfevladal i u starSich strojti, kdy nékteti zameéstnavatelé nemeli
k dispozici jejich navody k obsluze a ani neméli vypracované MPBP, které by chybé&jici navody
k obsluze nahradily. Zaméstnavatelé pak nemohli dolozit faktické seznameni zaméstnancii s pruvodnimi
¢i provoznimi dokumentacemi k t€émto strojim (nejvice se to tykalo napf. starSich kuchyniskych robotti
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pouzivanych ve skolnich kuchynich). Dale bylo zjisténo, ze v dokumentacich o provedenych Skolenich
k zajisténi Skoleni o pravnich a ostatnich predpisech k BOZP vedenymi kontrolovanymi subjekty,
nebylo vzdy prokazatelné seznameni zaméstnancii s konkrétnimi bezpecnostnimi listy pouzivanych
chemickych latek a smési na pracovistich.

Neékteii zaméstnavatelé provadeli Skoleni o pravnich a ostatnich pfedpisech k BOZP formou
e-learningu. Nasledn¢ vSak neméli osnovy o téchto provedenych skolenich a doklady o proskoleni
konkrétnich zaméstnancti. Zpravidla se tak témet vzdy jednalo o prodejni fetézce, kde uvedené Skoleni
provade¢l externi OZO k zajistovani ukolt v prevenci rizik pfes vyukovy software. V téchto pfipadech
chybélo seznameni zaméstnancti s MPBP, bezpecénostnimi pokyny a navody k obsluze provozovanych
stroji a technickych zatizeni u zaméstnavatelti. Timto tak nebyly zohlednény konkrétni podminky
na pracovistich zaméstnavatelli. Na druhou stranu i z divodu stale probihajiciho vyskytu virového
onemocnéni COVID-19 na uzemi CR museli néktefi zaméstnavatelé piizpuisobit formu $koleni
o pravnich a ostatnich pfedpisech k BOZP podminkam souCasné situace, a proto zvolili provedeni
tohoto Skoleni prostfednictvim on-line formy apod.

e Vedenievidence o PU v knihdch urazi véetné zpracovani zaznamii o PU

Kontrolované subjekty plnily povinnosti spojené s vedenim evidence o PU v knihach urazil véetné
zpracovani zaznamii o PU a jejich hlaSeni v souladu s poZadavky dle NV &. 201/2010 Sb. Pii kontrolach
byly pozadovany a dolozeny knihy urazl, které byly kontrolovanymi subjekty vedeny bud’
v elektronické anebo v listinné podobé.

Knihy pro zaznamy tirazt byly na kazdém pracovidti, taktéZ i evidence Setienych PU, a to formou
zalozenychzaznamut o irazech. Témet kazdy kontrolovany subjekt méli zpracovany piedpis pro Setfeni
a odikodiovani PU. V roce 2021 byly zaznamenany spise drobné irazy na pracovistich zptisobenymi
vétSinou nepozornosti zaméstnance, jako je zakopnuti, uklouznuti, pAd na schodech nebo nedodrzenim
platnych vnitinich ptedpist subjekti.

Pripadné nedostatky v této oblasti se tykaly napi. pozdnich zaslani zaznami o urazech pfislusSnym
institucim, nejcaste¢ji viici OIP.

Mimo jiz vyse uvedeny popis jsou dale dopInény informace k jednotlivym konkrétnim kontrolovanym
subjektim:

o Zasilkové sluzby

Tyto kontrolované subjekty si zpravidla ukoly v hodnoceni a prevenci rizik zajistovaly OZO
k zajistovani ukoll v prevenci rizik, a to na zaklad¢ uzavienych smluv. V naprosté vétSiné piipadi
nebyly zjistény nedostatky. Pokud ano, tak v mensi mife, a ne zpravidla zavazného charakteru. Tento
fakt vyplyvaliz toho, zZe vétSina zaméstnavatell v oblasti zasilkovych sluzeb si zajistila kmenovymi
zamgéstnanci pouze obsluhu zatizeni pro plynulou dopravu nakladi (tzv. dopravnikii nebo dopravnich
linek) a administrativu. Samotna pfeprava byla zajiStovana pifevazné smluvné, s vyjimkou malych
kontrolovanych subjektt. Tim padem zasilky nedistribuovali pokazdé kmenovi zaméstnanci téchto
zaméstnavateld, ale riizni dopravci, ktefi si nasledng jesté pronajimaly i OSVC. Zasilky si tak vétsinou
predavali na vetejnych komunikacich pfed provozovnami.

Castym problémem pii kontrole skladovacich prostor provozovanych pracovist, tj. dep, byly
u zaméstnavateld v oblasti zasilkovych sluzeb nevyznacené dopravni komunikace a pési komunikace
ve skladech, kde se pohybovali sou€asné zaméstnanci kontrolovanych subjektii, zaméstnanci jinych
zaméstnavateld a samotna manipulacni technika. Hlavnimi riziky na provozovanych depech byla
zejména manipulace s materidly a provoz manipulaéni techniky. Byly zjistény PU pii préci
s prepravnimi klecemi, ve kterych bylo s baliky manipulovano v ramci dep (napf. najeti na nohu
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zaméstnance, ider o konstrukci klece hlavou zaméstnance apod.). Castym zdrojem PU bylo i zakopnuti
o ulozeny material.

Napfi¢ vSemi kontrolovanymi subjekty v oblasti zasilkovych sluzeb byly v mensi mife zjistény
nasledujici nedostatky, napft. trvala neoznaceni regald stitky s uvedenim nejvétSich nosnosti bunek
anejvyssich pocti bunék ve sloupcich, neoznaceni prvnich a poslednich stupnt ve schodistovych
ramenech, nevyznaceni skladovych ploch od ostatnich ploch, mechanicka namahanipotrubnich systému
(zavéSené predméty na nich), neprovadéni uklidi na pracovistich, ob¢asna neposkytnuti vhodnych
OOPP zaméstnanciim, organizace prace u skladovani a stohovani materiali (balikti), neprovadéni
udrzeb a kontrol paletovych regali (jejich deformace vlivem provadénych pracovnich Cinnosti),
nedostatecné udrzby a kontroly motorovych manipulatnich voziki vcetn€ jejich soucasti
(napt. deformace vidlic, opotiebovani jejich areta¢nich ¢epl apod.), nepiedloZzeni privodnich
dokumentaci k pfidavnym zafizenim k motorovym manipulaénim vozikim (napt. k vidlicim),
neprovadeéni kontrol arevizi u dopravnikd, neptfedlozeni provoznich dokumentaci u nékterych
technickych zatizeni vcetné nedostatecnych kontrol u nich (napft. u prepravnich kleci), nevhodné
pracovni postupy pro ruc¢ni ukladani do regald ve vysce nad 1,8 m apod.

Z pohledu BOZP byly a jsou u téchto subjektii velkym problémem situace, kdy dochazelo v kratkém
¢asovém obdobi k navezeni velkého mnozstvi zasilek (balikit) na depa. Zejména béhem toho, nez doslo
k ptetfidéni a expedici velkého mnozstvi téchto zasilek, byly velmi ¢asto zaméstnavateli nedodrzeny
povinnosti vyplyvajici z pravnich piedpist ke skladovani, stohovani, pozadavkd na prichodnost
komunikaci, zachovani volnych tinikovych cest atd.

e Vysoké skoly a jejich soucasti (napr. fakulty), véetné jejich jinych a ucelovych zarizeni
(napfr. stravovaci zarizeni, ubytovaci zarizeni, knihovny apod.)

Co se tyce vedeni dokumentaci k BOZP u vsech typt skol, véetn€ vysokych, u kterych byly provedeny
v roce 2021 kontroly, tak se dala jejich tiroveii srovnat s kontrolovanymi subjekty v oblasti stfedniho
vzdélavani, jez byly kontrolovany inspektory BOZP ve specializaci terciarni sféry v roce 2019. Podobné
jakounich bylobcas problematicky fyzicky stav mistnosti pro udrzbu, pfipadné kotelen. Tento problém
s upravou interiérti budov pro dodrzeni podminek BOZP stale pfetrvava zejména v budovach a na
pracovistich kol a jejich soucasti, které se nachazi v historickych ¢astech mést. Tyto budovy byvaji
zpravidla pamatkové chranéné a uprava jejichinteriéri z pohledu BOZP, napt.u madel u schodistovych
ramen, je bud’ nefesitelnd, nebo trva dlouho. Zalezi na tom, kdy Néarodni pamétkovy ustav tyto upravy
umozni. Nékteré vysoké Skoly provozuji svou ¢innost ve vlastnich budovach, jiné jsou v pronajmu
(napt. ty, které provozuji soukromé vysoké skoly). Jedna vysoka Skola, zamétena na studium MBA,
meéla pouze pronajatou kanceldf a zaméstndvala 2 zaméstnance na dohody o provedeni prace.
Pro potieby vlastni vyuky si pronajimala u¢ebny jiné vysoké Skoly a akademicti pracovnici zde
vyucovali nazakladé Zivnostenskych listt.

Samotné kontroly v oblasti skolstvi byly ovlivnény i vyskytem virového onemocnéni COVID-19
natzemi CR a postupné se ménicimi mimofadnymi opatienimi Ministerstva zdravotnictvi.
U kontrolovanych subjekti nebyly zjistény nedostatky zavazného charakteru. Urazovost je v této mife
nizka, nej¢astgji zastoupena vznikem ostatnich ¢i zavaznych PU. Jednalo se napt. o zakopnuti o stupei
schodistového ramene, uklouznuti na podlaze na chodbé skoly apod. V ptipad¢€ ucelovych zatizeni, jez
jsou soucasti téchto Skol, se u stravovacich zatizeni jednalo napft. o potezani, popaleni pii pfiprave
pokrmi, uklouznuti a nasledny pad na mokré podlaze atd.

Pokud se zamétime na konkrétni nedostatky zjisténé béhem kontrol, 1ze uvést napt. nevybaveni zafizeni
ochrannym zafizenim (napt. kryty na svétlech, hraditek u brusky), neoznaceni prosklenych dveii
(napft. balkonovychdverina chodbach koleji ¢iskoly) vevysce 1,1 maz 1,6 m nad podlahou, neoznaceni
regalt Stitky s uvedenim nejvétsich nosnosti bunék a nejvyssich poctl bun€k ve sloupcich, nedodizeni
opatieni pro ptipad zdolavani mimotadnych udalosti u pozart (napft. ptistupy k hasicim ptistrojim),

103



neprovadéni naslednych kontrol u zebtikli nejméné jednou za 12 mésicti dle NV ¢. 378/2001 Sb.,
nevybaveni schodiStovych ramen madly, skladovani chemickych latek a smési mimo bezpecné obaly
(napf. v plastovych 1dhvich) a jejich neoznaceni, neprovedeni natérii u plynovych potrubi, nedostate¢né
manipulacni prostory u EZ (napf. rozvadéce), nedodrzeni lhiit a kontrol u technickych zatizeni.
Dle provadéné vyuky byl ojedinéle u vysoké skoly zjistén napft. i nedostate¢ny manipulacni prostor
kolem zatizeni (kotoucové pily), nedodrzeni pouzivatelného stavu u OOPP (napft. ochranna pfilba
u feté¢zoveé pily), nefunk¢ni pojistkau fetézové pily, nevybavenost ochrannym zafizeni proti odlétajicim
predmétlina zatizeni (lis).

o Zakladni umélecké Skoly, konzervatore, vysSi odborné Skoly a jejich Skolska zafizeni
(napfr. stravovaci, ubytovaci zartizeni)

V ramci kontrolniho vzorku se u zakladnich uméleckych skol objevovaly nedostatky, a to v podob¢
napf. neprovedenych revizi EZ, tocen na keramickou hlinu, elektrickych komorovych odporovych peci,
neprovedeni ovéfeni zdravotnich zptsobilosti u zaméstnanci, nebo jejich opozdéna provedeni ze strany
zameéstnavatelt.

U zaméstnavatell provozujicich konzervatote byla také kontrolni zjisténi zastoupena spisSe v mensi
mife, napf. zaméstnavatel neprovadél kontrolu brusky pouzivané na jeho pracovisti, zaméstnavatelé
nestanovili pracovni postupy pfipraci ve vySce (napft. pii myti oken u uklizecek), neposkytli vhodné
OOPP zaméstnanctim (napr. uklizeCkam).

Podobna situace byla i u vysSich odbornych Skol. Mezi obcasna kontrolni zjisténi patfila
napft. nedodrzeni opatieni pro ptipad zdolavani mimotadnych udalosti u pozart (nezajisténé hasici
piistroje proti padu), neoznaceni hlavnich ovladact EZ, nevybaveni schodistovych ramen madly,
nevybaveni zafizeni ochrannymi zatizenimi (napt. kryty na svétlech), neprovadéni revizi TNS vcemé
neurc¢eni odpoveédnych osob u nich.

Obecné byl standard BOZP u téchto kontrolovanych subjektti pfevazné na velmi dobré urovni a byl
i velmi dobfe zaveden v praxi.

e Prodejny stavebniho materialu

V piipadé provedenych kontrol u prodejen stavebniho materialubyly ptfipadné nedostatky, podobné jako
v roce 2020, Castéji zjiStény u kontrolovanych subjekti, které nevyuzivaly sluzeb OZO k zajistovani
ukold v prevenci rizik. Z tohoto pohledu tak casto tito zaméstnavatelé nevedli dokumentaci
o vyhledanych a vyhodnocenych rizicich v souvislosti s pfijimanim opatfeni k prevencirizik, a to na
zéklad¢ vyhledavani, posuzovani a vyhodnocovani rizik mozného ohroZeni Zivota a zdravi, kterd
se tykala vykonu prace jejich zaméstnancti. Zejména tam, kde sluzby zajistovaly OZO k zajist'ovani
ukolt v prevencirizik,byly z velké ¢asti beznedostatkt. Mimo ,,klasické* stavebniny byly kontrolovany
i prodejny s barvami (vCetné napi. fasadnich), laky, malifskymi, instalatérskymi, topenaiskymi
potiebami vCetné sanitarniho zafizeni, hobby markety, prodejny dfeva a dievaiskych materidld pro
stavby a dalsi specializované prodejny se stavebnim materidlem.

Kontrolni ¢innosti u téchto zaméstnavateli v sob& zahrnovaly predevSim kontrolu vnitinich
a venkovnich skladid pro skladovani manipulac¢nich jednotek, kde nejcastéji pouzivanou manipulacni
technikou pro jejich piemistovani byly motorové manipula¢ni voziky. Castym nedostatkem byly
v prostorech skladti prodejen stavebniho materialu stojici motorové manipulatni voziky,
tzv. vysokozdvizné motorové voziky, které nebyly zaméstnavateli zabezpeceny pred spousténim
nepovolanymi zameéstnanci (pfistupné klicky ve spinacich skiiitkach zapalovani). U téchto pojizdnych
zafizeni provadeli servis nejcastéji ptimo dodavatelé téchto zatizeni. V piipadé provedenych kontrol
u zatizenia technickych vybaveni kancelafi a dalSichzazemi (napi. kuchyni) byly revize Casto vykonany
externimi reviznimi techniky s patfi¢nymi opravnénimi pro dané ¢innosti.
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Casté nedostatky tak vyplyvaly z nedodrzeni povinnosti k podrobngjsim pozadavkéim na dana
pracovisté. Mezi konkrétni ptiklady lze uvést napf. absence vyznacenych dopravnich komunikaci,
prostort pro vykladani a nakladani materiali a komunikaci pro pési, neprovedeni aretace v krajnich
polohach u vrat, neoznaceni spodnich hran u zdviznych vrat ve skladech materialQ, Spatné viditelna
bezpecnostni znaceni poni¢ena vnéjsimi vlivy (napft. prachem) a provozem manipulacni techniky,
poniceny povrch podlah (prohlubné), zatarasené unikové cesty, jejich neoznaceni znackami pro tinik
atd. Mimo jizuvedené se inspektorisetkaliis tim, Ze u ocelovychkonstrukcihal, slouzicichjako sklady,
nebyly zaméstnavateli dosud provadény Zadné kontroly jejich stavi.

V piipad¢ samotné problematiky skladovanise iu prodejenstavebnin nasli zaméstnavatelé, kteti neméli
regaly trvale oznaceny S§titky s uvedenim nejvétSich nosnosti bun€k a nejvyssich pocti bunck
ve sloupcich, tabulky urcujicich maximalni pfipustné nosnosti podlah, zastavené ulicky prekazkami
(napf. z divodu nedostate¢né kapacity skladt), pfipadné také nedostatecné ukotveni a technické
zabezpeceni samotnych regalil, nepredlozeni jejich privodnich dokumentaci zaméstnavateli. Kontrolni
zjisténiu zaméstnavatell se takéu nékterych z nich tykalaabsencemischématickych ptdorysnych plant
skladt (zejménau téch venkovnich), ptipadné nezakresleni komunikaci ve vnitinich a venkovnich
skladovacich prostorech. Nékdy skute¢né rozlozeni material ve skladovacich prostorech neodpovidalo
piedlozenym schématickym planim v MRS. Pfipadné bylo zji§téno, Ze nebyly dodrzovany pracovni
pokyny k uklidu pracovist’.

Samoziejmé 1 samotné skladovani a stohovani materidlii, pfedm¢eth a manipulacnich jednotek
vykazovalo nedostatky v podob¢ jejich nedostatecnych zajisténi proti nahodilym padtim. Obcas
se jednalo i o pfipady, kdy u zaméstnavatelti bylo pouzivani poSkozenych difevénych EUR palet
ke skladovani materialti v paletovych regalech. Timto tak nebyly ze strany kontrolovanych subjekti
dodrzeny zasady bezpecného chovanina pracovistich s moznosti ohroZeni zaméstnancti padajicimi nebo
vymr$ténymi predméty dle ust. § 5 odst. 1 pism. b) zak. ¢. 309/2006 Sb., nebo dle povinnosti
vyplyvajicich z pfilohy NV €. 101/2005 Sb. k problematice skladovani a manipulace s materidlem
a bfemeny (skladovéni a stohovani tak, aby se manipulacni jednotky, materidly a pfedméty nemohly
sesunout).

Mimo vyse uvedené se také poruseni ze strany zameéstnavatelti vztahovala k pouzivanym zafizenim
ajejich obsluham, a to napf. tim, ze nebyly provadény kontroly pouzivanych vazacich prostredkd,
neseznameni obsluh VTZ — ZZ (jetabt) s navody obsluhy k témto jefabtim ¢i k ptidavnym tichopovym
zafizenim, nesezndmeni obsluh motorovych manipulacnich voziktis pfislusnymi predpisy, neseznameni
a neproskoleni obsluh motorovych manipulacnich voziki s ndvody k obsluze k pfidavnym zatizenim
k témto voziklim, neurceni osob k dodrzovani termind a [hlit za provoz EZ, neprovadéni revizi u TNS,
neprovadéni kontrol u rucnich vozikid (napf. nizkozdviznych paletovych, rudlovych), neprovadéni
fadnych kontrol u jinych pouzivanych zafizeni (napf. u kolového nakladace) ¢i nevybaveni zafizeni
ptislusnou provozni dokumentaci.

Dalsi nedostatky také vyplyvaly z mozného rizika ohrozeni osob dopravou na pracovistich
zameéstnavatelll. Do této kategorie osob patiily jak jejich zaméstnanci, tak i zdkaznici, které 1ze dle
ust. § 101 odst. 5 zakoniku prace chépat jako fyzické osoby, které se s jejich védomim zdrzovaly
na jejich pracovistich. Obcasbyly zjistény chyb¢jici pokyny pro pohyb cizich fyzickych osob v arealech
subjektil, dale také nesplnéni povinnosti vzajemné se pisemné¢ informovat o rizicich a pfijatych
opatfenich k ochrané¢ ptfed jejich plsobenim mezi vice zameéstnavateli na jednom pracovist
(napft. prodejcem stavebniho materialu a dopravcem zajistujicim mu zdsobovani materialem).

e Maloobchodni prodejny

V piipad¢ maloobchodnich prodejen byla kontrolni ¢innost zamétena na riizné subjekty, které nabizi
své sluzby cilovym zakaznikim. Jednalo se napf. o prodejny smisen¢ho zbozi, potravin, napoji
a lihovin, ¢ajii akavy, feznictvi, peciva (pekarny), vinatskych potieb, drogerie, elektro zbozi, ndhradnich
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dilt pro automobily, drogerie, krmiv pro zvifata, tabaku a tisku (trafiky), nahradnich dilt pro zahradni
a lesni techniku, zahradnickych potieb, bryli (optiky), textilu, ostatni maloobchodni prodejny s vydejem
zasilek 1 v ndvaznosti na zasilkové sluzby apod.

Kvalita a standard nastaveni BOZP u téchto zaméstnavateltl byl do jisté miry také ovlivnén tim, zda
zameéstnavatelé vyuzivali sluzeb OZO k zajistovani tikold v prevenci rizik, ¢inikoliv.

Zjisténé nedostatky u téchto zaméstnavatelii byly predevsim u skladovani materiali a zbozi, jejich
manipulaci, vybavenosti, stavu a provadénych kontrol u technickych zatizeni (napft. regald, ru¢nich
vozikt apod.). Do jisté miry se tak opakovaly nedostatky jiz uvedené u prodejen stavebniho materialu,
a to z pohledunedodrzovani pozadavkd na dana pracovisté véetné skladi. V mensim zastoupeni pak
napf. zamé&stnavatelé neméli platné 1ékarské posudky o zdravotnich zplisobilostech svych zaméstmanct,
nepodrobili zamestnance vstupnim lékarskym prohlidkam pied vznikem pracovnich pomérii (pifipusteéni
vykonil prace bez ovéieni zdravotnich zplsobilosti), poskytovali OOPP zaméstnancim bez
zpracovanych vlastnich seznamt na zaklad€ vyhodnoceni rizik a konkrétnich podminek prace.

Shrnuti:

Sank¢ni postihy byly uplatnovany v souladu s piislusnymi ust. zdkona o inspekci prace. Pravnim
subjektimbyly v oblasti terciami sféry v roce 2021 uloZeny v aktualnimkontrolnim obdobi, tzn. v rdmci
vyse uvedené kontrolni ¢innosti, celkem 3 pokuty v celkové vysi 78 000 K¢&.

V ramci provedenych kontrol bylo zjisténo, Ze vétSina kontrolovanych subjektii vyuzivala prevazné
sluzeb OZO k zajistovani tkola v prevenci rizik, které neprovadély jen tikoly v hodnoceni a prevenci
rizik, ale zajistovaly i zavedeni vnitiniho systému fizeni BOZP vetné skoleni o pravnich a ostatnich
predpisech k zajisténi BOZP u danych subjektl. I vzhledem k této skutecnosti 1ze zhodnotit, ze BOZP
bylo ve vétsing ptipadli na dobré tirovni. Obecné i vlastni spoluprace mezi kontrolovanymi subjekty
a inspektory OIP byla v prib¢hu kontrolni ¢innosti na dobré rovni, bez vyraznéjsich komplikaci.
Pracovnitrazovost u kontrolovanych subjektt nevykazovala vy$si hodnoty. Na zéklade€ provedenych
kontrol Ize uvést, Ze zaméteni a cil byl splnén, a to i pfes riznd ménici se mimofadna opatfeni
Ministerstva zdravotnictvi spjata s vyskytem a pribéhem virového onemocnéni COVID-19 na uzemi
CR.

Lze konstatovat, Ze pocet zjisténych nedostatki u kontrolovanych subjekti se odvijel od fady faktort,
které mély vliv na jejich vlastni plisobeni. Jednalo se napt. o vlastnictvi objektl (vlastni objekty,
prondjem objektd s provadénim vlastnich Cinnosti), jejich stafi, druhy provozovanych ¢innost
kontrolovanych subjekti, velikosti danych subjektl, a v neposledni fadé i vydaje financnich nakladt
na BOZP vcetné ptipadnych modernizaci objekti a samotnych pracovist’ véetné pouzivanych zatizeni.

V navaznosti na jiz vyse uvedeny text byla zjisténa pfedevsim porusSeni tykajici se podrobn¢jsich
pozadavki na pracoviste, prostorového a konstrukéniho uspotadani a vybavenosti pracovist’ z hlediska
odpovidajicich podminek na BOZP zaméstnancti a pozadavkll na pracovisté (zejména v oblasti
manipulace a skladovéani), pouzivéni zatizeni k uceliim a za podminek, pro kterd byla urc¢ena, vcetné
dolozeni dokumentaci k nim i s provedenymi kontrolami a revizemi, nesezndmeni zaméstnancti
zamgéstnavateli s riziky a s opatfenimi, které se tykaly vykonavanych pracich a danych pracovist,
pfipadné i nesezndmeni a nedostate¢né proskoleni zaméstnancti (napft. obsluh zatizeni) s navody
k obsluze k t¢émto zafizenim ¢i k jejim ptidavnym zaiizenim.

V souvislosti s uvedenymi vystupy z kontrol je nadale nutné vénovat pozomost t¢émto kontrolovanym
subjektiim, a to ise zaméfenim se nané€ v ramci kontrolni ¢innosti v nasledujicich letech. Divodem jsou
ipostupné zmeny v pravnich a ostatnich predpisech k zajisténi BOZP a podpora téchto subjektii v jejich
informovanosti o problematice BOZP a také ovéteni, zda u nich byla naplnéna opatieni k odstranéni
zjisténych nedostatkli z minulosti.
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Vzhledem k velkému poéetnimu zastoupeni maloobchodnich prodejen po celém tizemi CR budou
kontroly u nich provadényiv roce 2022.

4.9 Zpracovatelsky primysl

Informaéni systém SUIP o PU, ktery vede SUIP ve smyslu zakona o inspekci prace, i v roce 2021
evidoval ve zpracovatelském primyslunapft. u lisovacich a vstfikovacich strojii, tvatecich stroju, dale
ve strojirenskych subjektech (naptf. kovovyroby vcetné hutnictvi) znacné mnozZstvi ostatnich
a zavaznych PU, ale také PU smrtelnych. Dané kontrolni ¢innost byla zaméfena zejména na opatfeni
smé&fujici k minimalizaci mozného vzniku PU. Jednalo se tedy o organizaci prace, dale na dodrzovani
bezpecnych technologickych postupti véetné bezpecnych pracovnich postupti u ruc¢ni manipulace
s bfemeny, dale na pfepravni voziky a ergonomické stoly, ale i na zajisténi bezpecného pracovniho
a manipula¢niho prostoru, t¢innost instalovanych ochrannych prvkl (koncovych spinaci, svételnych
clon, mtizi, zakrytovani, zabranéni kontaktd s pohyblivymi ¢astmi nastroji apod.). Pozomost byla dale
vénovanai na provadéni pravidelnych a fadnych udrzeb u technickych zatizeni, na kontroly a revize
technickych zafizeni, pfistroji a naradi a odstranovani zjisténych nedostatki.

Cilem kontrolni ¢innosti bylo také u zaméstnavateld ovérit, jakym zptisobem jsou provozovana strojni
zafizeni ve zpracovatelském prumyslu (textilni a papirensky primysl, vyroba pryzovych a plastovych
vyrobki, vyroba skla a sklenénych vyrobku atd.) a v odvétvi strojirenstvi (obrabéci a tvareci stroje,
svafovani atd.), pfipadné¢ v metalurgii. Dale ovéfit pfistup zaméstnavateli k vyhodnoceni rizik
souvisejicich s bezpeCnym pracovnim prostorem a bezpeCnym provozem strojnich zafizeni
ve zpracovatelském pramyslu a v odvétvi strojirenstvi, piipadné i v metalurgickych provozech, véetné
manipulace s materidlem a skladovani.

OIP vybraly ke kontrole minimalné 15 subjektl na 1 inspektora se specializaci pro strojirenstvi
(hutnictvi) a zpracovatelsky primysl, tzn. subjekty, které vykazovaly zvySenou pracovni trazovost,
nebo subjekty, kde se predpokladaly nedostatky pfi pouzivani strojnich zafizeni a pii manipulaci
s bfemeny. Stejna pozornost byla také vénovana i subjektim, u nichZ bylo v pfedchazejicim
obdobi zjisténo poruseni povinnosti na Useku provozovani strojnich zafizeni a manipulace
s bfemeny.

Kontroly byly zaméieny zejména na:

e pouzivani zafizeni k tcelim a za podminek, pro které je urCeno, v souladu s provozni
dokumentaci,

e vyhodnoceni rizik prace nazafizenich a piijeti dalSich pozadavkli na bezpecnost MPBP,

e zameéstnavatelem stanoveny bezpecny ptistup obsluhy k zafizeni a dostate¢ny manipulacni
prostor se zfetelem na technologicky proces a organizaci prace, umoziujici bezpecné pouzivani
zatizent,

e umisténi ovladacich prvkta ovliviiujicich bezpecnost provozu zafizeni mimo nebezpecné
prostory, bezpecné ovladani, a to i v ptipad¢ jejich poruchy nebo poskozeni, dobra viditelnost,
rozpoznatelnost a v ur¢enych piipadech ptislusné oznaceni,

e zajiStovani odborné kvalifikace osob obsluhy a udrzby zatizeni,

e provadéni kontrol bezpecnosti provozu zafizeni, revizi, preventivni udrzby a odstraiiovani
zjisténych nedostatk,

e pouzivani bezpecnych a vhodnych postupti pfi praci na zatizenich,

e OOPP (zpracovani seznamu na zakladé vyhodnoceni rizik a jejich vlastni poskytovani,
seznameni a kontrola pouzivani).

Vramci plnéni kontrolni ¢innosti bylo OIP provedeno celkem 721 kontrol. Kontrolovano bylo
713 subjektt. Pti téchto kontrolach bylo zjisténo 1 729 poruseni.
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Tab. ¢. 35 — Vybrané ukazatele u zpracovatelského prumyslu dle OIP

oIP
Ukazatel 03 [ 04 [ 05 ] 06 ] 07 [ 08 [ 09 [ 10 | Celkem
Pocet kontrolovanych subjektil 55 [ 24 ] 52 | 88 | 14 1204|211 ] 65 713*
Pocet kontrol 55 [ 25 ] 52 | 88 | 14 | 209 | 213 | 65 721
Pocet zjist€nych poruseni 33 | 55 1169|124 | 26 | 709 | 393 | 220 | 1729
Pocet opatieni 0 0 1 2 0 35 2 0 40

Pozn.: *Subjekty nelze s¢itat, 1 subjekt mohl byt kontrolovan vice OIP.

Nejcastéji zjiStovana poruSeni se tykala nedodrzovani zdkoniku prace, dale zdk. ¢. 309/2006 Sb.,
NV €. 101/2005 Sb. aNV €. 378/2001 Sb.

Tab. ¢. 36 — Prehled nejCast€ji porusSovanych predpisu ve zpracovatelském prumyslu

Predpis Pocet poruseni % vyjadreni daného poruseni
zakonik prace 564 32,6
zak. ¢.309/2006 Sb. 527 30,5
NV €. 101/2005 Shb. 378 21,9
NV ¢.378/2001 Sh. 180 10,4
vyhl. ¢. 48/1982 Sb. 23 1,3
ostatni 57 3.3
Celkem 1729 100

Zhodnoceni vysledku kontrol dle zaméreni:

e Pouzivani zatizeni k i¢eliim a za podminek, pro které je urceno, v souladu s provozni
dokumentaci

V ptipadé€ pouzivani zatizeni k uceliim a za podminek, pro které¢ je urceno, evidujeme velmi Casto
poruseni povinnosti vyplyvajicich z NV ¢. 378/2001 Sb. Jednalo se piedevsim o nedodrzeni povinnosti
stanovené navodemk obsluze zatfizeni dodanym vyrobcem. Dale bylo zjisténo, a to u nové montovanych
typl strojii, ze chybéla ochranna zatizeni, napt. bezpecnostni zabrany zamezujici pfistupu osob
do nebezpecnych mist zafizeni, dale chybéjici kryty nebezpecnych ¢asti strojii, nebo chybéjici
bezpecnostni prvky v podobékoncovychspinact, svételnychzavor apod. Tytonedostatky se objevovaly
predevsim u automatizovanych zafizeni, ve velkych obrdbécich center a linek spojujicich nékolik
subsystémtl. V pfipad€ pouzivanych zatizeni (napf. list, soustruhil) se ¢asto jednalo o opakujici se
nedostatky v podobé demontovanych nebo poskozenych ochrannych krytd, poskozenych,
demontovanych nebo vyblokovanych koncovych spinacii, poskozenych ovladacich prvk, jisticich
prvki, méficich a snimacich zatizeni (napt. tlakomért, teplomérit) apod. S ohledem na riziko mozného
poskozeni zdravi zaméstnancli je nestandardni, ze zaméstnavatelé tento stav zafizeni dlouhodobé
toleruji.

Dale pak velmi casto nebyla technicka zafizeni vybavena od vyrobcl potfebnymi pritvodnimi
dokumentacemi, a to pfedevsim u starSich stroji privodni dokumentace (zahrnujici navody k obsluze,
montazi a udrzbe¢) zcela chybéla. Chybé&jici navody byly prevazné u vétsich subjektd nahrazovany
MPBP, které¢ ale ne vzdy obsahovaly nalezitostiuvedené v NV €. 378/2001 Sb., predevsim ve smyslu
provadénych kontrol (stanoveni jejich rozsahu a ¢etnosti). Zaméstnavatelé mnohdy argumentovali
provadénim pravidelného servisu, ve skute¢nosti se zpravidla v§ak jednalo pouze o odstranovani zavad.
V nékterych pripadech neméli zaméstnavatelé k pouzivanym zafizenim Zadnou dokumentaci. U novych
zatizenich nebyly v souvislosti s pritvodni dokumentaci zjistény zavazné nedostatky. Rovnéz tak byly
provadeény i pravidelné kontroly a o ikonech piedepsanych vyrobcem zaiizeni byla vedena pravidelna

108



evidence. V ojedin¢lych piipadech se inspektoti z OIP setkalii s manualy stroji v jiném nez ¢eském
jazyce.

V oblasti provozovani skladl, skladovéni a manipulace byly zjistovany nedostatky,
a to napt. v nadmérném pietézovani regalovych bunék, které melo za nasledek jejich deformovani. Dale
byly zjistovany chybéjici bezpecnostni prvky na regalovych konstrukcich, napft. jejich nedostatecné
ukotvent, ptipadné chyb¢jici spojovaci prvky.

e Vyhodnoceni rizik prace na zarizenich a prijeti dalSich poZadavki na bezpe¢nost MPBP

Kontrolni ¢innosti bylo zjisténo, Ze vétsSina zaméstnavatelll vede dokumentaci o vyhledavani rizik
a stanovenych opatienich na provozovanych zatizenich. V piedchazejicim obdobi byla dokumentace
o rizicich spiSe formalni zalezitosti zpracovavana dle riznych programi. V souc¢asnosti ptisobici OZO
k zajistovani ukoll v prevencirizik ¢im dal tim Castéji nastavuji vlastni systém vedeni dokumentace
o vyhledavéanirizik a zarovenvychazeji znavodiod vyrobcil, kde konkrétnirizikajsoujiz vedena. Dalsi
zbytkova rizika byvaji dopracovana dle konkrétnich podminek prace a pracovniho prostiedi.

V nékterych piipadech doslo k pochybeni v tom smyslu, Ze sice konkrétni riziko bylo vyhodnoceno,
bylo pfijato opatieni, ale toto opatfeni jiz nebylo pieneseno do provozu a riziko tak svym pisobenim
ohrozovalo zaméstnance na pracovisti. Tak jako v letech prechazejicich bylo v nékterych piipadech
zjisténo, Ze byla v dokumentaci o vyhledavani a vyhodnocovanirizik uvedena irizika, ktera nesouvisela
s konkrétnim provozem a rizika se tak na pracovisti viibec nevyskytovala.

e Zaméstnavatelem stanoveny bezpecny pristup obsluhy k zaftizeni a dostatecny
manipulaéni prostor se zietelem na technologicky proces a organizaci prace, umoZziujici
bezpecné pouzivani zafrizeni

Bezpecny piistup obsluhy k zatizeni a dostatecny manipulacni prostor k nim, s ohledem na provadénou
cinnost, je oblast BOZP, ve které stale pfevazuje porusovani pravnich predpist. V automobilovém
prumyslu vSak bylo zjisténo, ze vyrobni haly byly sice piehustény stroji a riznymi zatizenimi, ale
upracovnich mist obsluh stroji nebyly zaznamendny vaznéjsi nedostatky, tzn. vyhovovala
napft. ergonomickym pozadavkim,které daledozoruji KHS. Jakorizikova mistaobsluh strojia zatizeni
byla vnimana pracovni mista v jejichZ blizkosti byla provadéna manipulace objemnych manipulacnich
jednotek napf. pii navazeni ¢i odvazeni vyrobkut ¢i materiali ke strojim nebo k vyrobnim linkdm
(JIS palety). Evidujeme fadu PU, kdy obsluha strojii zpravidla nevénovala pozornost pohybu
motorovych manipulacnich voziki (tzv. vysokozdviznych vozikl), nebo stohovani manipulacnich
jednotek. Rovnéz obsluha téchto motorovych voziki sledovala spiSe svoji ¢innost, nez napft. pohyb
operatortiu vyrobnich linek. V piipadé manipulace s materidlem bylo zjisténo, ze material byl ukladan
na stropni konstrukce, pfedevsim administrativnich mistnosti nebo pfistavki, a to ve vysce cca 2,5 m
nad podlahou, pfestoZe uvedeny prostor neni pro jeho skladovani urcen.

Bylo také i1 zjist€no, ze ptibyvaji robotizovana pracovisté, a to ve vSech sférach vyroby. Tato
robotizovana pracovisté jsou od vyrobce zajisténa ochrannym oplocenim s koncovymi bezpecnostnimi
spinaci, ale napi. opakované poruchy, nebo Casta setizovani vedou k vytazovani t€chto bezpecnostnich
prvkil. Vyznamné zlepSeni viici predchazejicimi obdobi je oblast pracovniho prostredi u svareca, ktefi
byvajiCasto zafazovani pro nadlimitni pritomnost svarecichdymido 4. kategorie prace dle kategorizace
prace. Diky tomu i v tomto oboru pfibyva svafovacich robotizovanych pracovist vybavenych
vykonnymi klimatiza¢nimi jednotkami.
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e Privadéni nebo odvadéni vSech forem energii a latek, uzivanych nebo vyrabénych,
bezpecnym zpiisobem

VétSina pracovist strojirenskych a zpracovatelskych provozi méla ptfivod a odvod vSech forem
uzivanych energii a latek zajiSt€én bezpecnym zplisobem. Pii kontrolach v této oblasti nebyly
zjistény vazncjsi nedostatky.

Byly zjistény ojedin¢lé nedostatky souvisejici napft. s nedostatecnym odvodem zplodin mimo prostor
obsluhy, coz $lo pfedevsim spatiovat u svare¢skych profesi a jejich zatizeni. Rovnéz u nevhodné
ulozenych prodluzovacich ptivodi ke strojnim zatizenim, které v nékolika ptipadech vedly pies
komunikace, aniz by byla zajiSténa dostatecna ochrana pted jejich poSkozenim vlivem pojezda
manipulacni techniky. Dal§im zjisténim byl i unik fezné emulze z obrabécich a brousicich stroju.

e Vybavenizafizeni zabranou nebo ochrannym zarizenim nebo prijeti opatieni tam, kde
existuje riziko kontaktu nebo zachyceni zaméstnance pohybujicimi se ¢astmi pracovniho
zarizeni nebo padu bi‘emene

Opakuyjicim nedostatkem pti kontrolni ¢innosti byla chyb¢jici ochranna zatizeni, a to predev§im pevné
kryty napt. u obrabécich, tvafecich a vstiikovacich strojui. Tytobud’ zcela chybély, nebo byly poskozené
a neplnily tudiz funkci, pro kterou byly instalovany. Problém byl feSen vétSinou dovybavenim
potiebnych krytli a zabran provozovatelem. Tam, kde nebylo mozné kryty a zabrany, instalovat (brani
bezpecnému pouzivani nebo vytvaii riziko pro obsluhu), provozovatel stanovil pravidla pro bezpecnou
obsluhu a adrzbu MPBP. VaZznym nedostatkem v oblasti bezpecnosti prace u tvatecich stroji bylo
vytazovani z ¢innosti dvourucniho ovladéni. Opakované vazné nedostatky byly zjistény u koncovych
spinacii, které byly v fad¢ pripadl vytazeny z provozu, a to napt. za i¢elem zrychleni pracovni ¢innosti,
coz nebylo vyhodnoceno jako riziko, a tudiz nebylo pfijato odpovidajici opatieni v oblasti technického
¢i organiza¢niho charakteru. V né€kterych pfipadech bylo zjisténo, Ze zameéstnavatelé neprovadéli
pravidelnoukontrolu ochrannychzaftizeni, kteraby odhalila absenci ochrannych zatizeni, které odstranil
napf. zaméstnanec nebo sefizovac, idrzbar apod.

Nejcastéji zjisténé nedostatky:

e poskozené ochranné kryty,
e chybé;jici kontrolabezpecnostnich prvki strojniho zatizeni,
e vyfazené bezpecnostni spinace napf. svételné clony apod.

e Ochrana zaméstnance proti nebezpe¢nému dotyku u zafizeni pod napétim a pied jevy
vyvolanymi G¢inky elektfiny

Elektroinstalace ve vyrobnich a provoznich budovach strojirenskych a zpracovatelskych provozi byly
az na vyjimky v uspokojivém stavu. Zdrojem nebezpeci z hlediska mozného urazu zaméstmanci
elektrickym proudem byly vétSinou poskozené izolace u prodluzovacich a ptivodnich kabelti ru¢niho
natadi. PfestoZe se zameéstnavatelé snazi o jejich pravidelnou kontrolu a udrzbu, je v této oblasti
zjistovano stale mnoho nedostatk.

e Umisténi ovladacich prvki ovliviiujicich bezpe¢nost provozu zaiizeni mimo nebezpecné
prostory, bezpefné ovladani, a to i v pripadé jejich poruchy nebo poskozeni, dobra
viditelnost, rozpoznatelnost a v uréenych pripadech prislusné oznaceni

V této oblastibylo nejcastéji zjisténo, ze byly necitelné popiskyu nejvice pouzivanych ovladacich prvka
jednotlivych strojnich zafizeni. Zejména u starsich technologii nebyly rozpoznatelné funkce ovladacich
prvkil, nebot’ chybéla jejich dobra viditelnost, rozpoznatelnost a v urcenych ptipadech ptislusné
oznaceni (piktogram, konkrétni popis, napt. stop; zmenarychlosti atd.).
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Castym zjistovanym nedostatkem tykajicim se pfedevsim starSich tvafecich strojii byla absence
chybéjiciho krytu nozniho ovladace, ktery musi byt chranén krytem z horni a bo¢ni strany. Dale byly
zjistény nedostatky, a to u obrab&cich stroji (napf. soustruhti, hoblovek, frézek) v necitelnosti
a v podobé chybgjicich barevnych znaceni ovladacich prvktinapt. v ditsledku poskozeni, coZ nasledné
predstavuje znacné riziko zamény funkci jednotlivych ovladaca.

e Vybaveniovladacem pro Gplné bezpe¢né zastaveni; v dobé, kdy se zatizeni nepouziva, jeho
vypnuti a ve stanovenych piipadech jeho odpojeni od zdroju energii a zabezpeceni

V této souvislosti bylo zjisténo nékolik poruseni tykajicich se chybéjicich uzamykatelnych vypinact
ptislusnych strojt (tvarecich strojli) v€etné pfijeti opatieni proti neopravnénému pouziti jetabu (dalkové
ovladani jefabl1) a manipula¢nich motorovych voziki (klice v zapalovéni ve spinacich sktinikach).

e Vybaveniovlada¢em pro nouzové zastaveni, ktery zablokuje spoustéci ovladace tam, kde
je to nutné

Bylo zjisténo, ze zaméstnavatelé v né€kolika ptipadech neprovozovali EZ v souladu s pozadavky
predpist k zajisténi bezpecnosti prace a bezpecnosti technickych zafizeni tim, ze provozovali strojni
zatizeni bez STOP tlacitek slouzicich k nouzovému zastaveni strojii, nebo jejich ¢asti v ptipadé
nebezpeci. STOP tlacitka byla, zejména u provozovanych starSich zatizeni, vyrazn¢ poskozena.

Nejcastéji zjisténé nedostatky:

e poskozena STOP tlacitka,
e zavéSeni napt. Casti pracovnich odév, opieni polotovarti materiali apod. na STOP tlacitka.

e Vybaveni zarizeni zi'etelné identifikovatelnymi zarizenimi pro jeho odpojeni od vSech
zdroju energii

Ojedinéla kontrolni zjisténi, zejména u podruznych rozvodnych zatizeni, ukézala, ze nebyly hlavni
vypinace zfeteln€ oznaceny piktogramem ¢i konkrétnim popisem, napt. STOP.

e V pripadé potireby oznaceni vystraZnymi nebo informac¢nimi znackami, sdélenimi,
znacenim nebo signalizaci, které jsou srozumitelné, maji jednoznaény charakter

Informacni znacky a znaCeni byly zejména ve strojirenskych a zpracovatelskych provozech velmi Casto
poskozené a necitelné, coz je sice dano charakterem pracovist’ (hutni provozy, t¢Zké strojirenstvi,
svatrovaci pracovisté, lakovny),ovSem vedouci zaméstnanci této oblastinevénovali potiebnou a zadouci
pozornost. Co se tyce akustickéa optické signalizace zvlasté rozsahlych vyrobnich linek, tak ta byla
ve vetsing piipadi v dobrém stavu, nebot’ je to jeden z nejdilezit€jSich prvka pro zajisténi bezpecného
a zdravi neohrozujiciho pracovniho prostfedi. V mnoha piipadech byly na zatizenich zjistény chybéjici
popisky ovladact a sdélovaci jejich funkci, popfipadé nebyla zafizeni udrzovana v takovém stavu, aby
byl splnén pozadavek na jejich srozumitelnost. Castym problémem, tykajicim se zejména stroji
a zafizeni dovezenych ze zahranici, byla absence oznaceni vystraznymi nebo informacnimi znackami,
sdélenimi, znacenim nebo signalizaci, které jsou srozumitelné, maji jednoznacny charakter a nejsou
poskozena. Samoziejmosti je umisténi bezpecnostnich znacek a zavedeni signalti na pracovistich
v misté, kde mze dojit k PU. V kontrolnich zji§ténich v roce 2021 viak pievladala absence oznadeni
spodni hrany u zdviznych vrat.

Nejcastéji zjisténé nedostatky:

e informace na zafizenich v fad€ ptipadiinebyly v ceském jazyce,
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osob s prekazkami nebo padu osob napft. v ptipade pruhlednych nebo prosklenych dveri,
unikovych vychodii nebo vystupujicich konstrukénich prvka apod.

o ZajiStovani odborné kvalifikace osob obsluhy a udrZzby zarizeni, ustanoveni osoby
odpovédné za jejich provoz

Doklady o kvalifikaci zaméstnancti byly zpravidla jejich vstupni Skoleni k zajisténi BOZP, ktera ale
byla mnohdy obecnd a t€mto zaméstnanctim bylo Casto jen ustné€ vysvétleno, jak se dand operace
provadi. U zaméstnanctipovétenych obsluhou a idrzbou zafizeni Casto chybéla prokazatelnd sezndmeni
s navody k obsluze a idrzbe danych zafizeni a prakticky zacvik.

Dale zaSkoleni a zauceni novych zaméstnancli na zafizenich, ktera mé¢li obsluhovat, bylo Casto
svétovano dlouholetym zaméstnancim, kteii také i organizovali praci, urCovali zplisoby prace
a pracovni ¢innosti zaméstnancl. Takto stanovené postupy mohoubytpfinosem pro zaméstnavatele, ale
i tato Cinnost skryvala fadu rizik (podcenéni bezpecnosti prace), ktera nejsou nekdy viibec vyhodnocena
(napf. pouzivani krytll, vyfazovani z ¢innosti dvouru¢niho ovladani lisit), a tudiz nejsou piijata Zadna
opatfeni proti jejich plsobeni.

Déle bylo i zjisténo, Ze s ohledem na riziko mozné nakazy virovym onemocnénim COVID-19
zaméstnavatelé casto prodlouzili platnost stavajicich Skoleni k zajisténi BOZP, potazmo zacali vyuZzivat
k zajisténi odborné zpusobilosti zaméstnancil alternativni Skoleni pomoci e-learningu tak, jak tomu bylo
jiz v pfedchozim roce. Timto zpiisobem se snazili zajistit odbornou zpiisobilost zaméstnancti v souladu
s platnymi hygienickymi podminkami v rdmci ochrany pfed moznou nakazou.

Nejcastéji zjisténé nedostatky:

e v osnovach skoleni ¢asto chybély zakladni pravni a ostatni predpisy, které se tykaly prace,
kterou zameéstnanci vykonavali a vztahovaly se k rizikiim,

e osnovy Skoleni k zajisténi BOZP obsahovaly jiZ neplatné pravni predpisy,

e chybéla prokazatelna seznameni zaméstnancii s navody k zafizenim.

e Provadéni kontrol bezpe¢nosti provozu zarizeni, revizi, preventivni udrzby
a odstranovani zjisténych nedostatki

Kontroly a revize stanovené vyrobci v navodech na obsluhu byly provadény zejména tam, kde
dodavatelskd organizace u stroji nebo zafizeni zajiStovala servisni sluzby. Tam, kde nemg¢l
zaméstnavatel smluvné sjednany servisni sluzby, bylo ¢asto zjisténo, Ze kontroly a revize dle navoda
vyrobcll provadény nejsou. Kontroly a revize VIZ byly vétSinou pravidelné provadény dle
vypracovaného harmonogramu. Opomenuti kontrol ¢i naslednych revizi souviselo spise s nedtslednosti
konkrétni osoby nez s chybné nastavenym systémem fizeni BOZP. Bylo vSak také zjisténo, ze
kontrolované subjekty nedolozily provedeni kontroly bezpecnosti zatizeni pted uvedenim do provozu.

e Pouzivani bezpeénych a vhodnych postupii pFi praci na zafizenich

Pracovni postupy u mnoha zaméstnavateld byly stanoveny pouze rdmcoveé a obecné, vétSinou
nezohlednovaly specifika konkrétnich pracovist, ale pouze opakovaly ust. pravnich ptredpisi.
Zamegstnavatelé kladli diraz spiSe na technologické predpisy kvalitativniho charakteru pro splnéni
pozadavki zékaznika, v mensi mife pak na zasady bezpeéného chovani na pracovistich. Casto bylo
zjisténo, ze ze strany zameéstnavatelli nebyla provadéna disledna kontrola za ucelem zjisteéni, zda
zaméstnanci kontrolovanych subjektl podle stanovenych pracovnich postupti skutecné pracuji.

Pretrvavaji vSak nedostatky v oblasti pracovist’ a pracovniho prostiedi, predevsim na useku skladovani
amanipulace s materialem, napi. v podob¢ neoznaceni potrubnichrozvodt v zavislostina druhua sméru
dopravovanych latek, nebezpeénych hran ramp, neoznacovani schodistovych stupnti, spodnich hran
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zdviznych vrat, chybéjicich zadbradli a madel, nerovnych povrcht podlah, neodliSeni dopravnich
komunikaci od ostatnich ploch se stejnou trovni, ukladani materiald mimo mista k tomu urcenych
a zasahujicich dopé&sicha dopravnich komunikaci, nevhodnych a nevyhovujicichkomunikaci pro pohyb
motorovych manipula¢nich voziki atd.

e  OOPP se zaméi'enim na pracovni ¢innosti ve zpracovatelském primyslu

Kontrolované subjekty obvykle zpracovaly vlastni seznamy na zakladé vyhodnocenych rizik, na jejichz
zaklade¢ pridélovaly zaméstnanctim ptislusné OOPP. Tyto seznamy obvykle reflektovaly rizika, jejichz
piisobenineslozcelaeliminovat. Stejnéjako v letechminulych, bylo i v pfedchazejicim obdobi zjisténo,
ze v nékterych provozech nebyly OOPP poskytovany v pfedepsaném rozsahu (dle zpracovanych
seznamu zaméstnavateli) anebo nebyly OOPP jimi navrzeny viubec, ackoliv se jednalo o rizika, ktera
nebyla mozné eliminovat jinak neZz pouzitim vhodnych OOPP. Opakované bylo zjisténo, ze
zamgstnavatelé sice vybavili (poskytli) své zaméstnance OOPP, mnohdy i v souladu s vnitini smémici
zaevidovali pfidéleni konkrétnich OOPP, seznamili zameéstnance s pravidly pro jejich pouzivani, ale
v provozu na pracovistich jiz nezajistili splnéni povinnosti, kterd spocivala v kontrole pouzivani
pridélenych OOPP zaméstnanci dle ust. § 104 odst. 4 zdkoniku préce.

V nékolika ptipadech zaméstnavatelé ve svych provozech zavedli vydejové automaty na drobné OOPP
(napf. na rukavice, chranice sluchu, ochranné bryle, respiratory). Vydej byl provadén prilozenim Cipové
karty zaméstnance a tim bylai vedena evidence o pfidéleni vhodnych OOPP.

Nejcastéji zjisténé nedostatky:

e zameéstnavateli nebyly stanoveny zptisoby, podminky a doba pouzivani OOPP,
e chybély prokazatelné doklady o ptedani OOPP zaméstnanctm.

Shrnuti:

V ramci kontrol v roce 2021 bylo inspektory z OIP ulozeno kontrolovanym subjektiim v aktudlnim
kontrolnim obdobi, tzn. v ramci vysSe uvedené kontrolni ¢innosti, celkem 22 pokut v celkové vysi
538 000 K¢.

Vyhodnocenim kontrolni ¢innosti 1ze konstatovat, Ze velmi vazna zjisténi byla v oblasti organizace
prace a pracovnich postupll, a to proto, Ze nebyla diisledné vyhleddna a vyhodnocena rizika.
Provedenymi kontrolami bylo také zjisténo, zZe vétSina zaméstnavateli vede dokumentaci o vyhledavani
rizik a stanoveni opatfeni na provozovanych zatizenich.

Velmi rozdilna vSak byla kvalitativni trovein OZO k zajisStovani ukoli v prevenci rizik poskytujicich
své sluzby v oblasti bezpe€nosti prace jednotlivym subjektim, coz bylo ziejmé v piipade zpracovani
napf. vnitinich organiza¢nich smérnic nebo osnov Skoleni k zajisténi BOZP. V této oblasti vsak
dochazelo k mirmému zvySeni urovné zpracovanych dokumentt, byly tedy konkrétnéjsi a blizi se
skute¢nym provoznim podminkam na pracovistich zaméstnavateld.

Z vysledki kontrolni Cinnosti lze konstatovat, Ze je v této oblasti trend modernizace vyrobnich
technologii a roz§ifovani vyrobnich kapacit velkych firem, o cemz svédci znacné mnozstvi kolaudaci,
na nichz se inspektoti OIP specializaci hutnictvi, strojirenstvi a zpracovatelsky prumysl podileli. Kromé
nahrady vyrobnich zatizeni modernéj§imi je pozitivnim trendemrekonstruk ce pracovist’s cilem zlepseni
pracovniho a manipulac¢niho prostoru a zlepseni podminek skladovani. V ramci kontrolni ¢innosti bylo
také zjisténo mirné zlepSovani povédomi o osobni odpoveédnosti zaméstnancli na vSech stupnich fizeni
a promitani této odpovédnosti do jejich rozhodovani. Pokracujicim trendem provéazejicim modernizaci
vyrobnich prostiedkii je snizeni po¢tu PU u obsluh strojil a pfevazujici podil PU pi#i manipulaci
s materialy. Mezi ¢asté PU u manipulace s materialy patiil opakované stiet zaméstnance s motorovym
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manipulacnim vozikem, zranéni zaméstnance pfi neopatrné manipulaci s materidlem, nebo PU pii
servisnich ¢i montaznich pracich na zatizenich.

I vroce 2021, a to v navaznosti na pandemii zpiisobenou virovym onemocnénim COVID-19, bylo
zaznamenano omezeni investic do oblasti rozvoje pracovnich prostfedi, obnovy strojnich a technickych
zafizeni, pracovist. Urovei bezpeénosti prace pak byla ¢asto podkopavana fluktuaci zaméstnanc,
relativné nizkou nezaméstnanosti a velkym podilem agenturniho zamestnavani.

Zastupci kontrolovanych subjektii velmi casto vyuzili pfitomnosti inspektortt OIP ke konzultacim pro
zlepSeni stavu zajisStovani BOZP. Na zaklad¢ téchto zjisténi je zfejmé, ze provadeéné kontroly, krome
samotnych zjisténych nedostatkti, mély i velky vyznam jako preventivni opatieni pro zvyseni povédomi
v oblasti BOZP.

Zavérem lze konstatovat, ze stanoveny cil prostfednictvim provedené kontrolni ¢innosti byl splnén
vsemi OIP.

4.10 Elektricka zarizeni

Kontroly byly vyhradné zaméfeny na subjekty, které provadéji provoz a udrzbu veiejného osvétleni
(vCetné instalace a demontaze sezonni svételné vyzdoby mést a obci, napt. vdnocni vyzdoby atd.).
V minulych letech mély tyto prace pfimou i nepfimou souvislost s nékolika zdvaznymi i smrtelnymi
PU. A to nejen v souvislosti s padem zaméstnanci z vysky nebo do hloubky, ale i v piimé souvislost
s praci pod napétim a v blizkosti zivych ¢asti pod napétim.

Zameérem kontrolni ¢innosti v oblasti EZ bylo v souvislosti s provozem a tidrzbou pouli¢niho osvétleni
u zaméstnavateli ovérit, jakym zplsobem byly stanoveny pracovni postupy a zajiStovany samotné
kontroly, revize a udrzby téchto EZ. Déle byla kontrolovana odborna zpisobilost zaméstnanci
provadg¢jicich ¢innost na EZ, zajisténi OOPP, pracovni postupy (prace pod napétim, prace ve vyskach
apod.), rozsah kontrol a revizi.

Kontroly mély mit rovnéz preventivni charakter, nebot’ je vhodné formou osvéty piimét zaméstnavatele
k dodrZovani pravnich pfedpisti v€etné norem v dané oblasti.

Kontroly byly zaméfeny zejména na:

e vyhledavani, hodnoceni rizik a pfijimani opatfeni pfi provozovani ¢innosti v oblasti EZ,
e Skoleni, seznamovani s predpisy ve vztahu k provozovanym EZ a k praci ve vyskach,
e pracovni postupy (prace pod napétim, prace ve vyskach apod.),

e zpracovani vlastniho seznamu pro poskytovani OOPP na zakladé vyhodnoceni,

e rizik podle konkrétnich ¢innosti,

e ochranupied trazem elektrickym proudem,

e provedeni elektrickych instalaci,

e pohyblivé a poddajné ptivody,

e provozni dokumentace EZ,

e odbornou zpusobilost pracovnikil v elektrotechnice,

e revize a kontroly EZ.

V ramcikontrolni ¢innostibylo v dané oblasti v roce 2021 provedeno celkem 362 kontrol. Pii kontrolach
bylo zjisténo celkem 959 nedostatkli predstavujicich 1 288 poruseni zdvaznych pravnich predpist. Dale
bylo v rdmci kontrol navrzeno 64 TOO.
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Z celkového poctu zjisténych nedostatkil bylo ve 110 ptipadech ulozeno, podle ust. § 7 odst. 1 pism. k)
zakona o inspekci prace, opatieni k odstranéni zjisténych nedostatkil. V 849 ptipadech nebylo vydano
opatfeni, protoZe nedostatky byly odstranény zpravidla v prubéhu kontrol.

Tab. ¢. 37 — Vybrané ukazatele u EZ dle OIP

OoIP
Ukazatel 03 [ 04 ] 05 06 ] 07 [ 08 [ 09 [ 10 | Celkem

Pocet kontrolovanych subjektu 35 0 9 18 8 | 128 36 | 125 | 358*
Pocet kontrol 36 0 9 18 8 | 130| 36 [ 125 362
Pocet zjiSténych poruseni 10 0 5 37 | 11 | 238 65 | 922 | 1288
Pocet opatieni 1 0 0 0 0 0 1 19 21
Pozn.: *Subjekty nelze s¢itat, 1 subjekt mohl byt kontrolovan vice OIP.

Tab. ¢. 38 — Prehled nejCastéji poruSovanych piedpisttu EZ

Predpis Pocet poruseni % vyjadieni daného poruseni

zakonik prace 452 35,1

vyhl. ¢. 48/1982 Sb. 359 27,8

NV ¢.378/2001 Sb. 214 16,6

zak. ¢.309/2006 Sb. 137 10,6

NV ¢.101/2005 Sb. 99 7,7

vyhl. €. 50/1978 Sh. 11 0,9

vyhl. ¢.73/2010 Sb. 6 0,5

zak. ¢. 174/1968 Sb. 5 0,4

NV ¢.406/2004 Sb. 2 0,2

NV ¢.390/2021 Sb. 1 0,1

NV ¢.591/2006 Sb. 1 0,1

NV ¢€.362/2005 Sb. 1 0,1

Celkem 1288 100

Nejcastéji byl kontrolovanymi subjekty porusovan zakonik prace v jeho ¢asti paté, vyhl. ¢. 48/1982 Sb.,
NV €.378/2001 Sb., zék. ¢. 309/2006 Sb., a NV ¢. 101/2005 Sb. (viz pfedchazejici tabulka).

Zhodnoceni vysledku kontrol dle zaméfeni:

e Vyhledavani, hodnoceni rizik a prijimani opatieni pii provozovani ¢innosti v oblasti EZ

rrrrr

formalné a Casto v nich chybéla vyhodnoceni rizik tykajici se provozu EZ. Pokud byla vypracovana,
piislusné dokumentace mély ¢astonizkou kvalitu. Analyzyrizik byly provadény pracovniky bez znalosti
technologie abez odborné praxe v oboru EZ. Pfinedodrzovani ptedpist k zajisténi bezpecného provozu
EZ muze za urcitych okolnosti dojit k ohrozeni zivota a zdravi nejen zna¢ného poctu zaméstancti
u kontrolovanych subjektil, ale i zastupct Siroké vetejnosti a soucasné i ke zna¢nym materialnim
Skodam. Zaméstnavatelé, aby splnili svoje povinnosti, si vétSinou nechavali zpracovat dokumentace
externimipracovniky, a tak ¢astodochazelo k tomu, Ze byly napsany obecné a neodpovidaly konkrétnim
provozim.

e Skoleni, seznamovani s predpisy ve vztahu k provozovanym EZ a k praci ve vySkach

V této kontrolni oblasti byly zaznamenany nedostatky ve skoleni o pravnich a ostatnich ptedpisech
k zajistétni BOZP zameéstnancii, zejména se jednalo o neseznameni zameéstnancli s provoznimi
dokumentacemi a neseznameni zaméstnancii s riziky vznikajicimi ptipracina EZ a ptipracive vyskach.
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Zamgéstnavatelé neméli k dispozici pro poskytované EZ provozni dokumentace (navody k obsluze,
udrzbam a opravam), a nemohli tak vytvofit odpovidajici podminky pro BOZP. Uvedené vedlo k tomu,
ze kontrolované subjekty nepfijimaly opatfeni k pfedchazeni rizikim tim, ze zaméstnanci nebyli
proskoleni a sezndmeni s navody k obsluze k pfidé€lenym elektrickym strojiim, pfistrojlim a zafizeni.

e Pracovni postupy (prace pod napétim, prace ve vySkach apod.)

Pti kontrolach bylo zjisténo, Ze piedlozené a vypracované pracovni postupy pro prace ve vyskach a pro
prace v blizkosti a pod napétim byly Casto obecného charakteru. Zaméstnanci podle nich nemohli
postupovat a z toho diivodu se snazili svoji praci vykonavat dle vlastnich zkusenosti a postup, které
v mnoha p¥ipadech zvy3ovaly riziko vzniku PU.

e Zpracovani vlastniho seznamu pro poskytovani OOPP na zikladé vyhodnoceni

Kontrolované subjekty v nékolika ptipadechnezajistily vypracovani nebo aktualizaci vlastnich seznamii
pro poskytovani OOPP, a to na zaklad¢ vyhodnoceni elektrickych rizik podle konkrétnich ¢innosti
na EZ. Kontrolované subjekty v disledku nedostate¢ného zhodnoceni rizik nevybavili (neposkytli)
zamgéstnance vhodnymi OOPP, napt. ve vztahu k ohrozeni elektrickym obloukem pfi praci na EZ.

e Rizika podle konkrétnich ¢innosti

Jak jiz bylo feCeno vyse, vypracované smémice hodnotici rizika predkladané pti kontrolach, byly casto
formulovany obecné, bez specifikovani konkrétnich ¢innosti.

e Ochrana pred urazem elektrickym proudem

Z pohledu zajisténi ochrany pied urazem elektrickym proudem nebyla zaméstnavateli ucinéna
dostate¢na opatieni, zejménanebylapfijata veskera ochrannd opateni k zajisténi ochrany za normakich
podminek (ochrana pfed nebezpecnym dotykem zivych ¢asti). Dale nebyla pfijata veskerd ochranna
opatieni k zajiSténi ochrany za jedné poruchy (ochrana pied dotykem nezivych casti), nebyly dodiZzeny
veskeré pozadavky u prostfedkill zvysené ochrany pred urazem elektrickym proudem, nebyla aplikovana
piedepsana doplitkova ochrana proudovym chrani¢em a nebyla pfijata dostateCna opatieni proti
nebezpecnym ucinkdm elektrického oblouku.

e Provedeni elektrickych instalaci

Nebyly dodrZzeny uznavané technické standardy pii provozu EZ, napft. jistici pfistroje v elektrickych
rozvadécich vefejného osvétleni nebyly oznaceny tak, aby jisténé obvody bylo mozno snadno rozeznat,
nebyly oznacCeny elektrické kabely vedouci zrozvadéch vetejného osvétleni, ¢asti EZ nebyly
mechanicky pevné a spolehlivé upevnéné, kryty chranici pied dotykem na zZivé ¢asti byly nedostatené
a poskozené, ¢asti EZ nebyly dostatecné chranény proti nebezpeénym ucinkim zkratovych proudi
a pretizeni, nebyla u¢inéna veskera opatieni proti Skodlivému ptisobeni prostiedi na bezpec¢nost EZ
anebyly zajistény piistupy k EZ rozvadéct vetejného osvétleni.

e Pohyblivé a poddajné privody

Pohyblivé a poddajné piivody nebyly pouzivany jen za provoznich a pracovnich podminek, pro které
byly konstruovany a vyrobeny. Dale tyto nebyly kladeny a pouzivéany tak, aby nemohly byt poskozeny.
U pohyblivych a prodluzovacich piivodinebyly z hlediska bezpecnosti a funk¢nosti pouzity vhodné
elektroinstalacni prvky.

e Provozni dokumentace EZ

V oblasti technické a provozni dokumentace EZ nebyla v mnoha ptipadech k dispozici dokumentace
umoznujici prace na EZ rozvadéci vetejného osvétleni. Nebyly k dispozici protokoly o uréeni vnéjsich
vlivli, u provozovatelit EZ nebyly uloZeny revizni zpravy EZ ptistupné v elektronické nebo listinné
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podobékontrolnimuorganu anebyly k dispozici v elektronické nebo listinné podobé kontrolni zaznamy
o kontrole EZ pfistupné kontrolnimu organu.

e Odborna zpisobilost pracovniki v elektrotechnice

Zkousky a pfezkuSovani (i u vétsich zaméstnavatell) byly vétSinou zajistovany externé u jinych firem,
osvédceni o odborné zpusobilosti pak nebyla vydavana vlastnimi zaméstnavateli, ale pouze prevzata,
ato zpravidlabez zapisti o zkouskach, prezkouseni, kdy zaméstnavatelé méli za to, ze sama existence
osvedceni je dostacujici pro innosti uvniti jejich organizaci. Nasledkem pak bylo nepotvrzeni tohoto
osvedceni ze strany kontrolovanych subjektii, nebo povérovani ¢innosti, fizenim ¢innosti a provadénim
revizi pracovniky, ktefi neméli odpovidajici kvalifikace ve smyslu piislusné vyhlasky.

e Revize a kontroly EZ

V této oblasti byly nedostatky nejcastéji zjiStovany pii kontrole plnéni bezpecnostnich predpisi
tykajicich se provozu EZ. Jednalo se zejména o neprovadéni predepsanych kontrol a revizi nebo jejich
provadéni mimo stanovené lhiity. Dale kontrolované subjekty pii plnéni zakonnych povinnosti
nezajistily stanoveni lhiit a rozsaht pfedepsanych kontrol a revizi EZ. Rovnéz tyto subjekty
nevedly zaznamy o stanoveni lhiit a rozsaht revizi EZ a nevedly kontrolni zaznamy o pfedepsanych
kontrolach EZ. Casto bylo zji§téno, ze kontrolované subjekty neprovedly odstranéni zavad uvedenych
v reviznich zpravach k danym zafizenim a spokojily se pouze se skutecnosti, Ze revizni zpravy
jsou vyhotoveny.

V mnoha ptipadech kontrolované subjekty nerozlisovaly mezi pojmy kontrola a revize EZ. Na zZadost
kontrolniho organu o predlozeni zaznamu o kontrolach EZ (kontroly jednou za 12 mésicti ve smyslu
ust. § 4 odst. 2 NV ¢. 378/2001 Sb.) predkladaly kontrolované subjekty revizni zpravy EZ.

Shrnuti:

V ramci kontrol byly v roce 2021 inspektory z OIP kontrolovanym subjektim uloZeny v aktudlnim
kontrolnim obdobi, tzn. v ramci vySe uvedené kontrolni ¢innosti, celkem 3 pokuty, a to v celkové vysi
40 000 K¢.

Kontroly byly priméarné zaméteny na preventivni ptisobeni u zameéstnancti a zaméstnavatelti ptisobicich
v oblasti provozu a tdrzbu vetejného osvétleni (véetné instalace a demontaze sezonni svételné vyzdoby
mést a obci, napt. vanocni vyzdoby atd.).

Poznatky z dalSich kontrolovanych oblasti ukazuji, Ze nejvétsi nedostatky byly v oblasti technické
prevence rizik, kdy kontrolované subjekty nezajistovaly v dostatecné mife udrzby, kontroly a revize
provozovanych EZ. V pfimé souvislosti s t¢émito nedostatky bylo pak nestanoveni osoby odpovédné
za stav a provoz EZ.

Kontrolni ¢innost v roce 2022 bude zamétena na kontrolu plnéni povinnosti zameéstnavatelti vyhledavat,
vyhodnocovat rizika a pfijimat opatfeni jako soucast prevence rizik z hlediska bezpecnosti prace u EZ,
organizovat praci, stanovovat a zavadét pracovni postupy, seznamovat s nimi zamestnancea kontrolovat
jejich dodrzovani. Ovérit u zameéstnavatelll, zda a jakym zptisobem jsou feSena bezpec¢nostni opatieni,
pracovni postupy pro ¢innosti na EZ. Dale bude tato kontrolni ¢innost rozsifena o kontroly prevence
a seznamovani zaméstnancli ve vztahu k ¢innostem v ochrannych pasmech elektrizacnich soustav,
respektive elektrickych vedeni a o kontroly provozu a ¢innosti pti udrzbé bioplynovych stanic
v souvislosti s nedavnymi nehodami v této oblasti.
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4.11 Zdvihaci zarizeni

V navaznosti nazavazna kontrolni zjisténi z ptedchazejiciho obdobi v oblasti ZZ, napi. nevyhodnoceni
konkrétnich rizik, dale nezpracovani konkrétniho systému bezpecné prace (dale jen ,,SBP*), ale také
1 klesajici aroven odbornych ptredpokladi zamestnancti, bylo vhodné a tcelné se opet na problematiku
77 zaméfit,

Inspektoii specializace pro VIZ — ZZ se zaméfili na bezpe€nost prace pii provozovani ZZ bez rozdilu
nosnosti a zpisobu pouziti véetn¢ prostiedkil pro vazani (ocelova a textilni lana, fetézy), zavéSeni
(traverzy, ,,S“ a ,,C* haky) a uchopeni biemene (magnety, svérky, ptisavky). Kontroly se dale také
zam¢éfily, jak na podminky provozovéni ZZ, jejich napliovani z hlediska dodrzovani pravnich
a ostatnich pfedpist véetné internich organizacnich smérnic zaméstnavatelll na useku provozu ZZ.
V ramci kontrolni ¢innosti byla pozornost vénovana i na dodrZzovani povinnosti zaméstnavateli
z hlediska zabezpeceni odpovidajici obsluhy, technického stavu, provadéni predepsanych kontrolnich
ukont a vedeni predepsané dokumentace ZZ. Zvlastni pozornost byla vénovana bezpeénému provozu
mostovych, mobilnich, nakladacich, konzolovych a sloupovych jefabt provozovanych napt. v hutnim
a zpracovatelském primyslu. Dale pfi galvanické povrchové uprave kovil a plastl, vlastni vyrobé a v ni
vyuzivanych ZZ apod.

Cilem preventivni kontrolni Cinnosti bylo také ptispét i k veétsi bezpecnosti zaméstnanci
pracujicich na té€chto zafizenich, stejn¢ jako zaméstnancii a dalSich osob nezucastnénych, avsak jejich
provozem dotéenych. Ovéfit ptistup zaméstnavatelll k vyhodnoceni rizik souvisejicich s bezpecnym
provozem ZZ.

Kontroly byly zaméieny zejména na:

e ovéfeni, zda provozovatelé ZZ maji k dispozici provozni dokumentaci zafizeni, dale zda
pouzivaji zatizeni k uceltim a za podminek, pro které je urceno,

e odbornou zpusobilost (teoretickou a praktickou piipravu) vCetné ovéieni zdravotni zptisobilosti
k vykonu konkrétni pracovni ¢innosti,

e prevencirizik, dale na zplisob vedeni dokumentace o vyhledanych a vyhodnocenych rizicich
a také na to, jak zaméstnavatelé piijimaji opatieni k jejich odstranéni,

e SBP nebo mistni bezpecnostni piedpis pro jina zdvihadla nezZ jetaby ve vztahu k pouzivani ZZ
a k manipulaci s konkrétnimi biemeny,

e provadéni odbornych ukont k provéteni technického stavu ZZ, tzn. zda ZZ jsou tadné
revidovana, kontrolovana a udrZzovana,

e volbu, oznaceni, kontroly, uloZeni a vedeni dokumentace u prostfedkil pro vazani, zavéseni
a uchopeni bfemen, které podléhaji evidenci a pravidelnym kontrolam technického stavu.

V ramci stanovené kontrolni ¢innosti, a to v souladu se zakonem o inspekci prace, bylo provedeno
16 inspektory specializace VIZ — ZZ celkem 404 kontrol a zjisténo 578 poruSeni pravnich predpisi.
Dale bylo vydano 1 TOO (viz tabulka nize).

Z vyse uvedeného vyplyva, Ze celkové za SUIP byl poéet stanovenych kontrol v oblasti ZZ splnén.

Tab. ¢. 39 — Vybrané ukazatele u ZZ dle OIP

oIpP
Ukazatel 03 [ 04 [ 05 [ 06 | 07 [ 08 [ 09 | 10 | CClkem
Pocet kontrolovanych subjekti 48 35 29 | 59 9 89 | 51 73 391*
Pocet kontrol 58 [ 35 [ 29 | 59 9 90 | 51 73 404
Pocet zjisténych poruseni 18 75 53 3 8 66 | 89 | 266 578
Pocet opatieni 0 0 0 1 0 0 0 0 1

Pozn.: *Subjekty nelze s¢itat, 1 subjekt mohl byt kontrolovan vice OIP.
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Nejcastéji, tak jakoiv predchazejicim obdobi, byl porusovan zakonik prace, a to v oblasti prevencerizik
(dle jeho ust. § 102), dale v oblasti nezajisténi Skoleni a neureni obsahu a ¢etnosti §koleni véetné
nevedeni evidence o §koleni zaméstnanct (dle jeho ust. § 103) a neptidéleni OOPP dle vlastniho
seznamu na zaklad€ vyhodnocenychrizik (dle jeho ust. § 104). Velmi Casto zjistovanym nedostatkem
byla vSak i nadale absence zaznamu o provedeni ovéteni znalosti Skolenych zaméstnanct.

Jako dalsi byl kontrolovanymi subjekty poruSovan zak. ¢. 309/2006 Sb., a to v oblasti pozadavki
na vyrobni a pracovni prostiedky a zafizeni, jak vyzZaduje jeho ust. § 4 odst. 1 pism. c), tj. pravidelna
atadna udrzba, kontrola a revize. Opakované kontrolované subjekty také poruSovaly i pozadavky
na organizaci prace a stanoveni pracovnich postupti tak, aby byly dodrzovany zasady bezpecného
chovani na pracovisti (dle jehoust. § 5 odst. 1).

Dalsim zavaznym zjiSténim v oblasti bliz§ich pozadavkti na bezpecny provoz a pouzivani
strojii, technickych zafizeni, pfistroji a narfadi bylo nedodrzeni pozadavkl stanovenych
NV ¢.378/2001 Sb. (dlejehoust. § 3 aust. § 4).

V ramci kontrolni ¢innosti bylo také zjisténo, Ze v fadé piipadd kontrolované osoby porusovaly
napft. ust. § 3NV ¢. 101/2005 Sb.

V ramci kontrolni ¢innosti bylo také zjist€no, ze zaméstnavatelé nestanovuji lhiity pro provadéni
periodickych 1¢katskych prohlidek v souladu svyhl. ¢. 79/2013 Sb. Uvedené tak v souvislosti
snedodrZzenim jejich zakladni povinnosti ke zdravotni zplsobilosti zaméstnancii vyplyvajici
ze zakoniku prace.

Tab. ¢. 40 — Prehled nejéastéji porusovanych piedpistiu ZZ

Predpis Pocet poruseni % ze zjiSténych poruSeni predpist
zakonik prace 215 37,2
zak. ¢. 309/2006 Sb. 189 32,7
NV ¢€.378/2001 Sb. 98 17,0
NV €. 101/2005 Shb. 67 12,0
Ostatni 9 1,1
Celkem 578 100

Zhodnoceni vysledku kontrol dle zaméfeni:

e Prevence rizik, vyhledani a hodnoceni rizik a prijimani opati‘'eni k jejich odstranéni

V ramci kontrolni ¢innosti byl také kladen dliraz na prevenci rizik, tzn. na v§echna opatteni vyplyvajici
zpravnich a ostatnich ptredpist k zajisténi BOZP a z pfedpisti zaméstnavatele, které maji za cil
predchazet riziklim, odstranovat je nebo minimalizovat plisobeni neodstranitelnych rizik pfi provozu
77.

Vyhledavani pracovnich rizik na pracovistich spojenych s provozem ZZ trvale vykazovala v fadé
piipadl formalni ptistup. Opakované byla tato situace zjistovana v ptipadech, kdy zaméstnavatelé
vyuzivaji sluzeb komer¢nich externich technikit BOZP, ktefi ve zna¢né mife vyuzivaji komercné
zajiStovang, jiz piedem zpracované soubory rizik, bez konkretizace na mistni podminky jednotlivych
provozovatelii ZZ a specifika jednotlivych ¢innosti spojenych s provozem a obsluhou téchto zatizeni,
piipadnéprostiedkiipro vazania zavéSeni bfemen. Opakované se vyskytovaly nedostatky ve zpracovani
zakladni predepsané dokumentace, ktera mnohdy nebyla zpracovana odpovidajicim zpisobem, opét
predevsim s ohledem na konkrétni podminky provozovatele-uzivatele vyhrazenych ZZ. Tak jako
v predchozich letech, tak i v roce 2021 byly zjistovany nedostatky v irovni zpracovani organizacnich
smérnic pro provoz ZZ, jmenovit¢ SBP pro provoz ZZ, stejné tak jako v dalSich internich pfedpisech,
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jako jsou technologické postupy, pracovni navody, pokyny. Jde pfedevsim o neaktualnost téchto
dokument, jejich povsechné pojeti, pfipadné nesoulad jejich obsahu se zjiSténou skutec¢nosti.

U menSich zaméstnavatelit dochazelo ¢asto k prevzeti tzv. ,,univerzalni dokumentace o rizicich®, kdy
mnohdy ani sami zaméstnavatelé neveédéli, co je obsahem této dokumentace a jaké povinnosti jim tato
dokumentace uklada v rdmci piijatych opatieni ke snizeni ¢i odstranéni urcitého rizika.

e Odborna zpisobilost a ovéreni zdravotni zpisobilosti k vykonu konkrétni pracovni
¢innosti, a to u vyhrazenych a tzv. ,nevyhrazenych* ZZ

V ramci kontrolni ¢innosti byly zjiStény vazené nedostatky v osnovach skoleni, kde nebyly uvedeny
napf. ptislusné platné pravni piedpisy, podle kterych byl zameéstnanec sezndmen se svymi povinnostmi.
Osnovy byly tedy obecné a velmi €asto obsahovaly 1jiz neplatné technické normy. Pfi kontrolni ¢innosti
bylo v nékterych piipadech také zjisténo, Ze zaméstnanci nebyli seznameni s ndvody na obsluhu
konkrétnich ZZ vcetné pouzivanych prostfedkii pro zavéSeni a uchopeni biemen. Nejcastéjsim
nedostatkem bylo neuvedeni v osnové skoleni jefabnikd, pro jaky konkrétni typ jefabu byl vyskolen.
Dalsim zjisténim byla skute¢nost, ze v fadé kontrolovanych subjektti nebyla ur¢ena povéfena osoba
odpovédna za provoz jetabli a zdvihadel. U nékterych zaméstnavatell prevladal také i nazor, ze
piedlozenim napf. priikazu jefabnika nebo vazace automaticky dokazuje, ze zameéstnanec problematiku
ovlada a vse zna. Takze jej nemusi zaméstnavatel jiz Skolit. Dale v ramci kontrolni ¢innosti, zejména
na stavenistich, kde se manipulovalo s bfemeny za pomoci mobilnich jetabu, byl zjistén zvyseny vyskyt
vazacl bez ptislusného zaskoleni ve vazani bfemen. Zavaznym zjisténim je klesajici uroven teoretické
a praktické piipravy jefabnikt a vazaca.

V oblasti ovéfovani zdravotni zptsobilosti bylo zjisténo, ze vétSina zaméstnavatell si jiz zvykla
na platnost vyhl. ¢. 79/2013 Sb., v jejiz ptiloze jsou stanoveny lhiity lékatskych prohlidek jetabniki
a vazacu bfemen, avSak v SBP i pfesto byly uvedeny staré lhiity pro ovéteni zdravotni zptsobilosti
jetabniki a vazact.

I leto$ni rok 2021 tak potvrdil, Ze technickému stavu ZZ byla vénovana ze strany jejich provozovatel

veétsi pozornost, nez dodrzovani podminek pro kvalifikaci a ovéfovani zdravotni zplsobilosti
zaméstnancil, podilejicich se na provozu a obsluze ZZ a vazani bfemen.

e MPBP - rozsah SBP ve vztahu k pouZivani ZZ a k manipulaci s konkrétnimi bi‘emeny

Zpracovani MPBP, tzv. SBP je dan pozadavkem CSN ISO 12480-1. Pfikontrolni &innosti bylo zjisténo,
ze zamestnavatelé jsou si védomi povinnosti zpracovani SBP. Predlozené SBP vSak v fad¢ ptipada
nemély pozadovany rozsah, a tudizZ neobsahovaly ¢innosti jefabu tak, aby byly provadény bezpecné
s pfihlédnutimke v§em predvidatelnymrizikiim. Zameéstnavatelé, aby splnili svoji povinnost, si vétsinou
nechavaji zpracovat SBP externimi reviznimi techniky ZZ, a tak ¢asto dochazi k tomu, ze je napsan
obecn¢ a neodpovida konkrétnim podminkam provozu. Pfevazuje také i skutecnost, Ze SBP nejsou
schvaleny odpovédnym vedoucim kontrolovaného subjektu.

V SBP byla u nekterych provozovateli jefabli zminka, Ze navrzeni ¢innosti provedou kompetentni
poveiené osoby, pricemz SBP sam o sobé Zadné navrzené ¢innosti neobsahoval.

Dal§im zji§ténym nedostatkem bylo nenaplnéni pozadavku &l. 4.1 pism. b) CSN ISO 124801 — vyber,
zajisténi a pouziti vhodného jefabu a prisluSenstvi, kdy SBP neobsahovala ptislusenstvi, ktera se
pouzivaji v souvislosti s provozem jetabtl, jako jsounapt. vhodné vazaci ¢i zaveésné prostiedky.

e PouZzivani zarizeni k u¢eltim a za podminek, pro které je urceno, a to v souladu s navodem
vyrobce (provozni dokumentaci)

V ramci kontrolni ¢innosti bylo zjisténo, Ze zamé&stnavatelé ¢asto neméli vypracovany plan kontrol
revizi a udrzby. VétSinou se spoléhajina to, zZe jim externi firmy budou hlidat hiity provadéni vyse
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uvedenych kontrol a tim dochézi k tomu, Ze kontroly nejsou provedeny v predepsanych lhtitach, nebo
nejsou provedeny viibec. Zaméstnavateli, ktery ma zpracovany pouze ro¢ni plan, bylo v ramci
preventivnich opatfeni také doporuceno, aby si zpracoval plan kontrol, revizi a zkousek v rozsahu
od revizni zkousky k revizni zkouSce a tim se postihl cely cyklus kontrol. Velmi casto bylo zjistovano,
ze kontrolovany subjekt nerespektoval zavery revizniho technika a neodstraiioval zavady, které byly
uvedeny v revizni zprave. Kontrolni ¢innosti bylo zjiSténo, ze pfi provadéni udrzby a oprav ZZ ve stafi
do 10 let je tato Cinnost provadéna ve vétsSing pripadl vyrobcem nebo dodavatelem zafizeni v ramci
prodlouzené zaruky. U zafizeni starSich jsou tyto ¢innosti provadény vlastni udrzbou nebo extemi
opravnénou firmou. Technicka zivotnost zafizeni (udavana vyrobcem) je sledovana v rozsahu
omezujicich podminek pro jeho dal§i mozné provozovani.

V ramci kontrolni ¢innosti bylo nejcastéji zjisténo:

e obsluhovatelé¢ ZZ nebyli proskoleni z predpisi, které doplnovali jejich odbomé predpoklady
apozadavky pro vykon prace — nebyli prokazatelné proskoleni a seznameni s predpisy
k zajisténi BOZP pfi obsluze konkrétniho ZZ, Skoleni neobsahovala ndvody na obsluhu
a pracovni postupy pro konkrétni typ ZZ,

e MPBP, konkrétné tedy SBP pro ¢innosti jefabu (jefabové dopravy) byl ¢asto velmi obecny
a obsahove nedostatecny. Postradal popis konkrétnich ¢innosti pti obsluze jefabu tak, aby
odpovidaly danému provozu a byly provadény bezpecné a obsahoval odkazy na neplatou
legislativu,

e prostiedky pro vazani, zavéSovani a uchopeni biemene nebyly oznaceny tak, aby bylo mozné
urcit charakteristiky podstatné pro jejich bezpecné pouziti (napt. nosnosti) a nebyly pravideln¢
kontrolovany dle provozni dokumentace anebo nebyly provozni dokumentaci vitbec vybaveny,

e nebyly vyznaCeny sméry pohybu mostu jetdbu a jefabové kocky na jetdbu vcetné symboli na
dalkovém ovladaci jetabu, dale neoznaceny hlavni vypinace jetabt, poskozené nebo vyfazené
bezpecnostni pojistky z funkce na hacich jerabu.

e Volba, oznaceni, kontroly, skladovani a vedeni dokumentace u prostiredki pro vazani,
zavéSeni a uchopeni bifemene, které podléhaji evidenci a pravidelnym kontrolim
technického stavu

Rada zaméstnavatelt v oblasti vazacich prostiedkii nestanovilo terminy kontrol vazacich prostiedki
s ohledem na Cetnost pouzivani a na prostredi, ve kterém jsou pouzivany. Velmi vazna zjisténi byla
v piipadech, kdy zaméstnavatelé se domnivali, ze pokud zaméstnanec piedlozi vazacsky prikaz, ktery
nabyl v pfedchozim zamé&stnani, napt. méné jak rok starym zaznamem od revizniho technika ZZ
o absolvovani Skoleni vazace biemen, takze tomuto zaméstnanci nemusi zajistit tzv. ,,nové™ Skoleni
ve zpusobech vazani biemen. Kontrolni ¢innost prokazala, ze zaméstnavatelé zpravidla nevédéli, nebo
nechtéli védét, ze Skoleni by mélo obsahovat informace o konkrétnich vazacich prostfedcich
pouzivanychu danéhozameéstnavatele, dale seznameni s konkrétnim SBP a dal§imi pracovnimi postupy
konkrétniho pracovisté. Kontrolou bylo také i zjisténo, ze zaméstnavatelé neméli v nékterych piipadech
k dispozici navody vyrobcti k pouZzivani prostiedkii pro vazani, zavéSeni a uchopeni bfemen zejména
na stavenisStich napt. velmi poskozené ¢lanky fetézi, poskozené zaplety ocelovych lan.

Konkrétné byly zjistény zejména tyto nedostatky:

e zameéstnavatelé v fad¢ ptipadi neméli k dispozici navody vyrobcel k pouzivani prostredki pro
vazani, zaveéSeni a uchopeni biemen, tzn., pfi nakupu je prodejce neptedal a provozovatelé je
v zésad€ ani nepozadovali,

e prostiedky pro vazani, zavésovani a uchopeni bfemene nebyly oznaceny tak, aby bylo mozné
urcit charakteristiky podstatné pro jejich bezpecné pouziti (napt. nosnosti) a nebyly pravideln¢
kontrolovany dle provoznich dokumentaci,
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e prostiedky pro vazani, zavéSovani a uchopeni bfemene nebyly skladovany tak, aby nedoslo
k jejich poskozeni,

e hakyretézlinebyly vybavenybezpecnostnipojistkou, ikdyzbylo patrné, Ze touto pojistkoubyly
od vyrobce ptivodné vybaveny.

Shrnuti:

V ramci kontrol nebyla inspektory z OIP uloZena kontrolovanym subjektiim v aktualnim kontrolnim
obdobi, tzn. v rdmci vySe uvedené kontrolni ¢innosti, zddna pokuta. Obsah a zadani této kontrolni
ginnosti piispélo ke snizeni PU u ZZ, ale také i ke zlep$eni stavu v oblasti bezpetnosti prace u ZZ jak
vyhrazenych, tak iu tzv. ,,nevyhrazenych®. Pfi kontrolni ¢innosti se poukazalo na nedostatky, kter¢ se
opakovang vyskytuji v oblasti bezpecného provozuZZ, a to bez rozdilu nosnosti a zptisobu pouzivani
véetné manipulace sbfemeny. Mezi tyto pfevazujici nedostatky patiilo nedodrzovani SBP
na konkrétnich pracovistich, dale nedodrzovani dle navodt vyrobct a MPBP. Poznatky ziskané pii
pInéni této kontrolni Cinnosti lze hodnotit jako velmi uzitecné, a tudiz je nutné této oblasti vénovat
i nadale trvalou pozornost, jelikoznedostatky na stran¢ zaméstnavatelt se stale opakuji. NejcastéjSim
TOO bylo doporucovano inspektory z OIP provadéni ¢astéjsi obnovy vystrazného a informacniho
znaceniu automobilovychzvedaki, malychZZ a také k pravidelné aktualizaci smérnic BOZP dle platmé
legislativy.

Z. charakteru nejCastéji poruSovanych predpisti, a to v souvislosti sbezpeCnym pouzivanim
77 a prostredkll pro vazani, zavéSeni a uchopeni biemene, lze konstatovat, Ze zaméstnavatelé —
provozovatelé opakovane porusuji zakonik prace, dale zak. ¢. 309/2006 Sb., ale i1 dalsi souvisejici
piedpisy, které se vztahuji k bezpecnému provozu ZZ (NV €. 378/2001 Sb., NV €. 101/2005 Sb.).

Na zakladé vysledkl provedenych kontrol v roce 2021 v oblasti ZZ, inspektofi pro
VTZ — ZZ jednozna¢né doporucuji, aby se i v nasledujicim obdobi provadély kontroly provozu
Z7Z vramci kontrolni Cinnosti, jelikoz byly zjistovany zavazné nedostatky, které bezprostfedné
ohrozovaly Zivoty a zdravi zaméstnanci a jinych osob, které se vyskytovaly v blizkosti t€chto zatizeni.
P1i kontrolach byla zjisStovana velmi casto nizka tiroveit odbomych znalosti jetabnikii i vazaca biemen,
coz mé zasadni vliv na mozny vznik PU u ZZ a souvisejici manipulaci s bfemeny.

Z vyse uvedeného je zfejmé, Ze v nasledujicim obdobi je vhodné opakované zaméfit kontrolni Cinnost
do oblasti provozu ZZ (vyhrazenychi,,nevyhrazenych) se zvySenym diirazem na pouzivani vazacich
prostredki a prostfedkti pro zavéSeni a uchopeni btemen. Diiraz v kontrolni ¢innosti je nutné zaméfit
zejména na zdvihadla pouZivana na stavenistich (napf. stavebni vratky, vytahy, v€Zové jefaby, mobilni
jetaby, plosiny aj.), kde toto odvétvi ¢innosti vykazuje stale zvySenou pracovni urazovost. Ve spojitosti
s neustale se opakujicimi PU spojenymi se zachycenim volnych vazacich prosttedki &i haku jefabu
o materidly ¢i bfemena je nutné této problematice vénovat vice pozornosti nejen osvéte, ale
zpracovanym konkrétnim rizikim. Zasadni bude v kontrolni ¢innosti u inspektordt VIZ — ZZ v roce
2022 vSakiprovadéniosvety v ramcinového zdkona o VTZ a souvisejicim NV pro ZZ (t€innost nového
zak. ¢.250/2021 Sb. o VTZ bude od 1.7. 2022).

Cil kontrolni ¢innosti v dané specializaci byl naplnén vsemi OIP.

4.12 Plynova zarizeni

Z vysledkt kontrolni ¢innosti OIP a také i z pii¢in vzniku PU vyplyva, Ze jsou stale pii kontrolach
zjistovany nedostatky v oblasti zajiSténi bezpecnosti provozu PZ. Kontrolované subjekty ne vzdy
v dostatecném rozsahu zajistuji adrzby, kontroly, servis a revize veSkerého provozovaného PZ.
Nedostatky jsou také zjisStovany rovnéz i v oblasti provoznich dokumentaci a odbornych zpiisobilosti
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u obsluh PZ. Provozovatelé si sice ve vétsin¢€ pfipadi uvédomuji mozna rizika ohrozeni zdravi osob,
ato nejen zameéstnanct, ale i klientd a vefejnosti, ale ne vzdy k této problematice zaujimaji takové
stanovisko, které by vyloucilo, nebo alespon omezilo riziko vzniku jakékoliv mimotadné udalosti.

Pii kontrolach dodrzovani bezpe€nostnich predpisi pii provozu PZ v roce 2021 bylo nutné se proto
zaméfit zejména na provoz plynovych spotiebic v oblasti prumyslu, napi. na plynové pece
v porcelankacha sklarnach,a dale pakna distribuci LPG a CNG (ulozisté, zasobniky). Zhodnoceni stavu
a samotného provozu PZ smétovalo také do oblasti sluzeb vetejnosti, ve kterych jsou provozovany
plynové spotiebice.

V tinoru 202 1 na zékladé obdrzeného podnétu, ktery SUIP postoupila Ceska obchodni inspekee, tykajici
se Cerpani LPG do vozidla na Cerpaci stanici LPG, které nebylo v souladu se zdkladnimi pravidly
bezpecnosti prace, mohlo dojit k ohrozeni zdravi, zivota osob nebo materialnim Skodam, byla kontrolni
¢innostrozsifenao kontroly subjektii provozujicich Cerpaci stanice LPG. Konkrétné zda provadi Cerpani
kvalifikovana obsluha ¢erpaci stanice a neni cerpani LPG provadéno samotnymi fidi¢i vozidel bez
piislusného proskoleni.

Kontroly byly zaméfeny zejména na:

e vyhleddvani a hodnoceni rizik pii provozu PZ vetné oblasti poskytovani OOPP obsluze PZ,

e odbornoua zdravotni zptsobilost osob povéfenych obsluhou a idrzbou zatizeni,

e vedeni provozni dokumentace a provadéni jeji aktualizace — provozni fady, provozni deniky,
doklady o kvalifikaci osob, harmonogram revizi,

e stanoveni opatieni pro piipad zdolavani mimoradnych udalosti spojenych s provozem PZ,

e zajiSténi bezpecného stavu provozovaného PZ pravideln¢ provadénymi kontrolami, revizemi,
udrzbou, servisem a odpovidajici odbornou uroven dokladt z kontrol a revizi,

e zajiSténi bezpecného piistupu pro pracovniky provadéjici kontroly, revize, zkousky, obsluhu
audrzbu zafizeni,

e zabezpecCeni dostatecného ptivodu spalovaciho a vétraciho vzduchu v objektech, kde jsou
provozovana PZ,

e vybaveni pfivodniho potrubi plynu pfedepsanymi armaturami, nepouzivani pro jiné ucely, nez
pro které je urCeno, provedeni dostatecné protikorozni ochrany, znaceni protékajiciho média,
oznaceni uzavért plynu a zajisténi bezpecného ptistupu,

e platné osvédceni a opravnéni subjektu dle provozovaného zafizeni.

V ramciplnénitéto kontrolni ¢innosti bylo OIP provedeno celkem 406 kontrol, ptikterychbylo zjisteno
celkem 1 733 porusSenia vydano celkem 102 TOO. Z celkového pocétuprovedenych kontrolu 75 kontrol

sv v

z provedené kontrolni ¢innosti.

Tab. ¢. 41 — Vybrané ukazatele u PZ dle OIP

OIP
Ukazatel 03 [ 04 [ 05 [ 06 ] 07 [ 08 [ 09 [ 10 | Celkem
Pocet kontrolovanych subjektii 54 | 25 126 | 211 1997189 [ 73 403*
Pocet kontrol 55125126122 19197 ] 8 | 73 406
Pocet zjisténych poruseni 97 | 79 | 74 | 10 | 74 | 351 ] 90 | 958 | 1733
Pocet opatieni 0 1 0 1 0 0 0 0 2

Pozn.: *Subjekty nelze s¢itat, 1 subjekt mohl byt kontrolovan vice OIP.

Celkem bylo vydano 102 TOO (konkrétn¢ nejvice, a to 38 TOO vydaly OIP 07 a také OIP 10).
Doporuéeni byla vydana zejména s ohledem na mimotadné udélosti a PU v minulosti a sledovala
predevsim preventivni Ucel. Nejvice doporuceni se tykalo provedeni dodate¢nych TOO
u provozovanych zafizeni s cilem minimalizovat a pfedchazet rizikovym situacim vyplyvajicich
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z konkrétnich vyrobnich provozi. V piipadech, kdy byly provozovany plynové spotiebice skupiny B,
u kterych je zvySené riziko vzniku nebezpecné koncentrace oxidu uhelnatého (dale jen ,,CO*), byla
z hlediska zvySeni bezpecnosti provozu doporucena instalace stabilniho detektoru na zjisStovani
pritomnosti CO. Vzhledem k tomu, Ze v zavislosti na mnoZzstvi CO ve vzduchu muize tento stav nastat
béhem pouhych nékolika sekund, je instalace tzv.,,pevnych® detektoriiveliceu¢innaa efektivni, protoze
spoustéji plnou poplasnou signalizaci jesté pred vyskytem prvnich ptiznakd otravy. Dale byla také
doporucena vymena starych regulatorti tlaku plynu, které byly staré 20 a vice let (v jednom objektu byl
provozovan regulator tlaku plyny zroku 1978) nebo vymeéna starych uzaviracich armatur, a to
kuzelovych kohoutd za bezpecnéjsi kulové kohouty. Dale byly doporuceny upravy evidence a plant
revizi a kontrol VTZ, rozsahu zaznamti do provoznich deniki, skoleni a ovéteni znalosti.

V nasledujici tabulce je uveden ptehled nejcastéji porusovanych pravnich predpist. Nejcasteji
zjiStované poruseni pravnich pfedpist se tykalo nedodrzovani ust. zdkoniku prace, zak. ¢. 309/2006 Sb.
a NV ¢. 101/2005 Sb. Z tabulky je zfejmé zastoupeni zjisténych poruseni jednotlivych pravnich
predpist.

Tab. ¢. 42 — Prehled nejCast€ji porusovanych predpistiu PZ

Predpis Pocet poruseni % vyjadreni daného poruseni
zakonik prace 469 27,1
zak. ¢. 309/2006 Sh. 458 26,4
NV €. 101/2005 Sb. 358 20,6
NV ¢.378/2001 Sb. 263 15,2
vyhl. €. 48/1982 Sh. 76 4,4
vyhl. €. 85/1978 Sh. 48 2,8
vyhl. €. 21/1979 Sh. 32 1,8
vyhl. ¢.91/1993 Sb. 18 1,1
ostatni 11 0,6

Celkem 1733 100

Zhodnoceni vysledku kontrol dle zaméfeni:

e Vyhledavani a hodnoceni rizik pii provozu PZ vcetné oblasti poskytovani OOPP
obsluze PZ

Vyhodnoceni rizik pro provozPZ a pfijeti opatieni k jejich minimalizaci bylo zpracovano u pocetné
casti kontrolovanych subjektti obecné, mnohdy typizované dokumentace zpracované externimi OZO
k zajisStovani kol v prevenci rizik. V dokumentacich bylo taktéz zjistovano, ze nebyla vyhledana
rizika pro vSechna pracovisté a pracovni ¢innosti, které se u kontrolovanych subjekt vyskytovaly.
Zaméstnanci tak neméli ani moznost se s riziky a s opatfenimi seznamit. V nékterych ptipadech
se objevila rizika, ktera nereflektovala dana pracovisté. Pti aktualizaci dokumentace pro provoz PZ
a k pfijeti opatfeni k minimalizaci stavajicich rizik nedochézelo k zapracovani skutecnosti plynoucich
z ménicich se podminek provozu a také z technickychstaviizatizeni zjisténych provadénymi servisnimi
prohlidkami, kontrolami a revizemi. ZjiSténym nedostatkem byly také nekonkrétni plany revizi bez
urceni specifik provozovaného zafizeni a opomenuti vyhodnotit rizika pro piivody média
ke spottebicim.

V oblasti poskytovani OOPP zaméstnancim byly op¢t zjiStény piipady, kdy zaméstnavatelé OOPP
poskytovali na zaklad¢ zvyklosti, nikoli na podklad¢ seznamt zpracovanych po zhodnoceni rizik
a konkrétnich podminek prace. V nékterych ptipadech nebylo kontrolovanymi subjekty prokéazano
pridélovani OOPP zaméstnanciim, chybély prokazatelné doklady o predani OOPP zaméstnanctim,
nebyly vyplhovany karty na pfedani OOPP s podpisy zaméstnancii. Zaméstnavateli dale nebyli
stanoveny zpusoby, podminky a doba pouzivani OOPP.
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e Odborna a zdravotni zpisobilost osob povérenych obsluhou a idrZbou zarizeni

Odbormné Skoleni zamé&stnanci bylo ve vétsing€ piipadi provedeno. Zasadni nedostatky byly zjiStény
v osnovach Skoleni, které¢ byly obecné a neobsahovaly pfislusné platné pravni predpisy. Dale napf.
nebyla urcena ¢etnost Skoleni o pravnich a ostatnich predpisech k zajisténi BOZP a zptsob ovéfovani
znalosti zaméstnanct.

Opakuyjicim se problémem u nékterych kontrolovanych subjekt byl v§ak nizky pocet osob s patiicnou
kvalifikaci, nebyla zaruka zastupitelnosti t€chto osob v ptipadé nemoci a dovolené. K tomuto byla
vydanataké TOO, bylo doporugeno aktualizovat mistni provozni ¥ad (dale jen ,,MPR*), aby odpovidal
soucasné situaci zafizeni a bylanové urcena zastupitelnost obsluhy.

Pri kontrolach ¢asto nebyla predlozena kvalifikace pracovnikti povétenych obsluhou PZ s vykonem pod
50 kW (jednalo se napt. o kuchynisky personal ve stravovacich zatizenich a ve $kolnich jidelnach, ktery
musi byt seznamen s predpisy pro obsluhu a souvisejicimi bezpecnostnimi predpisy, s pozamim fadem,
poplachovymi smérnicemi a musi byt zaskolen v obsluze téchto zafizeni dle pozadavki
vyhl. €. 21/1979 Sb.). Pravé u obsluhy plynovych spotiebic¢ti s vykonem pod 50k W nejcastéji chybélo
také ovéteni zdravotni zplsobilosti.

e Vedeni provozni dokumentace a provadeéni jeji aktualizace — provozni rady, provozni
deniky, doklady o kvalifikaci osob, harmonogram revizi

Mezi nejcastéjsi nedostatky pfi kontrolach provoznich dokumentaci bylo neaktualni nebo uplné
chybéjici schéma plynofikace, nebylo zfejmé délici misto odbémého PZ. Zjistén byl napi. plynovod pro
vytapéni zaveésnymi plynovymi zafici, ktery byl v provoznim fadu uvadén jako primyslovy plynovod.
Dale chybély navody k PZ, nebyly zpracovany a aktualizovany provozni fady napft. plynovych kotelen,
prumyslovych plynovych peci. Provozni revize PZ pak nebyly provadény pravidelné a v celém rozsahu
provozovanych PZ.

Konkrétnd bylo zji§téno napf. nezpracovani MPR pro stiedotlaké rozvody plynu (napk. piivody plynu
k hotakiimlakovacich kabin, vypalovacicha susicich peci). MPR pro lakovny byly zpracovany bez ¢asti
pro PZ lakovny.

V mnoha ptipadech nebyly vedeny revizni knihy, MPR neodpovidaly CSN 38 6405, ¢asto bez
konkrétnich informaci pro obsluhu. Pro PZ do vykonu 50kW casto nebyly k dispozici pokyny
(napf. pro plynové ohfivace vody, tepelné zafice, lokalni topidla apod.). U provozovanych
velkokuchynskychzatizeni, zejména starSiho provedeni, nebyly navodyk obsluze a aninebyl zpracovan
MPBP. Obsluha proto neznala pokyny a zpiisob zajisténi bezpecného provozu zafizeni, ¢innosti pii
vzniku mimoradné situace a také zptisob vedeni zapisti do provoznich deniki.

Kontrolami bylo zjistovano, ze i pfesto, e doslo k rekonstrukci, nebyly MPR aktualizovany
(napft. pii vymeéneé kotlt, technologie, zméné provozovatele, uvadéna neplatna telefonni ¢isla, ptivodni
zafizeni, které jiz bylo vyménéno, nebyla uvedena vSechna zatizeni v koteln¢, hlavné zabezpecovaci
prvky kotelny, detektory plynu— zemniho plynu (dale jen ,,CH,*“) nebo CO, Cidla zaplaveni, teplotmni
¢idla a dalsi), chybély situacninacrty s popisem umisténi zatizeni, zpisob a povinnost provadét kontroly
a kalibraci detek¢nich systémi na vyskyt CH,, nebo CO apod.

Pozornost byla pfi kontrolach zaméiena také na vypracovani harmonogramu kontrol a revizi PZ.
Uvedené terminy v harmonogramu nejednou neodpovidaly terminiim uvedenych v MPR zpracovanymi
reviznimitechniky plynu, nebyla uvedenavsechnaprovozovanazatizeni, velmi ¢asto chybéla vyznaceni
provedenych ukonti, nedodrzovani lhit a terminu revizi, kontrol PZ, odbomych prohlidek nizkotlakych
kotelen, servisu PZ, kalibraci detektorti apod.
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e Opatienipro pripad zdolavani mimoradnych udalosti spojenych s provozem PZ

Veétsina kontrolovanych subjektii méla opatieni pro zdolavani mimotadnych udalosti zapracovano
do MPR, piipadné bylo zminéno v traumatologickém planu, nebo v pozarni poplachové smérnici.

V n¢kolika regulac¢nich stanicich chybéla DOPV zpracovand dle NV ¢. 406/2004 Sb. U n¢kolika
kontrolovanych subjekt nebyly urceny osoby odpovédné za stav a provoz PZ, piipadné nebyly
seznameny s havarijnim planem a také nebyly seznameny se skutecnosti, ze zajistuji v pfipade
mimofadnych udalosti spolupraci se zachrannymi slozkami.

e Zajisténi bezpecného stavu provozovaného PZ pravidelné provadénymi kontrolami,
revizemi, idrzbou, servisem, odpovidajici odbornou urovei dokladi z kontrol a revizi

Revize a v nékterych ptipadech i kontroly byly provadény v pfevazné mite dodavatelskym zpiisobem.
Ne vzdy byly provadény pravidelné servisy dle technickych podminek vyrobci. Problém byl
v nékterych ptipadech s odstranovanim zjisténych nedostatkti ze strany provozovatelil, nebyly uvadény
fadné terminy pro jejich odstranéni. V revizich k PZ nebyly uvadény ostatni souvisejici revize
(napft. revize EZ, spalinové cesty, tlakové nadoby) véetné dat jejich provedeni.

Pfi kontrolach byly zjist€ny ptipady, kdy provozovatel nemél k dispozici revizni knihy plynovych
spotiebi¢i. Dale pak napf. zpravy o revizi PZ nemély nalezitosti vyplyvajici z CSN 38 6405, nebot’
nebylo jednozna¢né uvedeno oznaceni provozu nebo objektu, nebyl uveden druh zatizeni, predmét
revize neodpovidal revidovanému zatizeni v dobé revize. ZjisStovan byl také obecny popis technickych
hodnot revidovaného zatizeni, nebyly uvedeny konkrétné technické hodnoty revidovaného zatizeni
a dale nebylo napt. zhodnoceno vétrani prostoru.

U pouzité detekcni techniky pfi provadéném méteni nebyly uvedeny vSechny technické parametry,
presné oznaceni pouzitého zafizeni, vyrobni Cislo a platnost kalibrace. Zjisténa byla také detekcni
technika bez platné kalibrace ¢i nebylaurcena pro danou ¢innost, nebylaurcena pro zjisStovani uniku
plynu na plynovodech pod trovni terénu.

e Kontrola pracovisté — zajiSténi bezpe¢ného pristupu pro pracovniky provadéjici kontroly,
revize, zkousky, obsluhu a vdrzbu zafFizeni; zabezpeceni dostate¢ného piivodu
spalovaciho a vétraciho vzduchu; vybaveni piivodniho potrubi plynu piedepsanymi
armaturami, nepouZivani pro jiné tucely, neZ pro které je urceno, provedeni dostatecné
protikorozni ochrany, znaceni protékajiciho média, oznaceni uzavéri plynu a zajiSténi
bezpeéného pristupu

Nedostate¢nou péci o provozované PZ dochazelo k poruseni pravnich predpisi, které obecné z pohledu
kontrol a ldrzeb byla zjisténa v pfipadech, kdy napt.:

e zameéstnavatelé neprovadeli pravidelné kontroly izolace ocelovych plynovoda, které byly
vedeny v zemi nejméné 1x za 10 let, jak poZaduje ¢l. 23 a tab. & 1 CSN 03 8373. Casto
se jednalo o plynovody, které byly v provozu pfes 20 let,

e péstitelské palenice zafazovali revizni technici pod nizkotlaké plynové kotelny piesto, ze
se jednalo o technologické zatizeni. Plynovody v péstitelskych palenicich a jinych provozech,
kde CH,je vyuZzivén pro technologické ticely byly posuzovany jako domovni plynovody podle
TPG 704 01, ve skutecnosti se jednalo o primyslové plynovody dle TPG 703 01 ¢ast 11,

e pracovisté nebyla vybavena pozadovanym technickym zabezpecenim — chybély detektory CH,,
CO, samocinny uzavér plynného paliva. U staciondrnich detektorti na zjistovani uniku
hotlavych plynti nebyly provadény pravidelné kalibrace,

e nebyly provadény kontroly pojistnych zatfizeni a manometrii nulovanim ve stanovenych
terminech, v¢etné zapisti do provoznich deniki, respektive nebyly sledovany tidaje predepsané
v provoznich fadech,
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e dvete do nizkotlakych plynovych kotelen nebyly z nehotlavého materialu. Toto bylo zjisténo
napf. v objektu Skolniho zafizeni, kde dvefe do vnéjSiho prostoru byly kovové, do vnitiniho
prostoru bézné (bytové) dvete. Plastové dvefe byvaji osazeny v kotelnach pti provadéni
zatepleni objektu, kdy projektanti zatepleni nerespektuji pravni a ostatni predpisy pro kotelny,

e nedostateCny piivod vzduchu, chybély zcela otvory nebo stavajici otvory mély nedostatecny
pruiez, otvory byly ucpany nebo siln¢€ znecistény prachem do mistnosti s plynovymi spotiebici,
nizkotlakych plynovych kotelen nebo také péstitelskych palenic,

e odvod spalin byl proveden nebezpeénym zplisobem — nespravny material a typ provedeni
spalinové cesty nebo spalinova cestanebyla upevnéna,

e vobjektech s PZ skupiny B (otevieny spotiebic, ktery odebira spalovaci vzduch z prostoru,
vnémz je umistén, a od kterého se spaliny odvadi do vnéjsiho ovzdusi spalinovou cestou
ve smyslu CSN 73 4201 a CSN EN 13384-1) bylo instalovano podtlakové vétrani, ¢imz
vznikalo riziko otravy obsluhy nebo jinych osob CO. V ramci konzultaci byly feseny piipady
projektovych dokumentaci, které kombinovaly atmosférické horaky s pretlakovymi hotaky,

o chranicky pii prostupu stavebni konstrukci chybély, mély nedostateény piesah, dimenzi, nebyly
opatfeny ochranou proti korozi, fadn¢ vetknuty do stavebnich konstrukci, v pfipade,
Ze se jednalo o pozarni tisek, nebyly zatésnény protipozarnimi ucpavkami,

e nepiistupnéuzavéry — instalovany také ve vySce nad 2,5 m,

e na konci jednotlivych vétvi plynovodi nebyla instalovana zafizeni na odvzdu$néni nebo
odplynéni plynovodu,

e jednotlivé vétve plynovodi nebyly uzaviratelné. Plynovody a armatury nebyly fadn¢ upevnény.
Plynovody slouzily jako nosna konstrukce a také nebyly chranény pted korozi,

e uzaviraci armatury nebyly schvaleny pro pouziti na plynna paliva nebo nespliiovaly pozadavek
TPG 704 01 —nemé¢ly dorazy,

e kotelny nebyly vybaveny pfedepsanou vybavou — samozaviraci dvefi, bateriovymi svitilnami,
hasicimi piistroji, 1ékérni¢kami dle CSN 07 0703,

e chybély, nebo byly jiz necitelné bezpecnostni znacky.

Pii kontrolach reviznich technik PZ, zejména reviznich zprav a zprav o kontrole PZ, bylo zjisténo, ze
velka &ast reviznich technikd nedostateéné kontrolovala plynovody uloZené v zemi. Casto nebyli
vybaveni vhodnym zatizenim pro kontrolu té€snosti plynovodt ulozenych v zemi a z jejich reviznich
zprav nebylo jasné,jak vlastnéplynovody kontrolovalinebo neptipustné vyhodnocovali inik plynu pres
plynomér, ktery nebyl k uvedenému urcen. Nékteti uvadéli jako zptisob ovéteni t€snosti zemnich ¢asti
plynovodl jako pochiizkovou ¢innost po trase plynovoda (n€kdy nedolozeno skutecné provedeni —
schéma rozvoda). Vyhotovené protokoly o tlakové zkousce mély rovnéz nedostatky napt. nebyl
vymezen jednoznacné zkouSeny usek, nedostatecny tlak, nebyl zfejmy material plynovodui, nebyl
ziejmy zpusob vyhodnoceni.

U velké ¢asti kontrolovanych subjekti se neprovadély kontroly PZ nejméné jednou za 12 mésicti nebo
se tyto kontroly neprokazovaly pisemnymi doklady. V mnoha ptipadech nebyly dolozeny doklady
k servisim plynovych spotiebicli. Servisy byly provadény vétsinou jen, kdyz na zatizenich néco
nefungovalo a nebyly tak dodrZeny postupy dle navodt k obsluham, coz mohlo mit vliv na bezpecnost
provozu (napft. u plynovych kotli a karem nedokonalé spalovani — hrozi otrava CO). Podcenovany byly
1 netésnosti na PZ, kdy se odkladala odstranéni nebo nebyla odstranéna ve lhiit¢ stanovené reviznim
technikem PZ (v nékterych piipadech Ihlitu neurci ani stupen tniku).

Zjistény byly ptipady, kdy byly plynové spotiebice ptipojeny hadicemi (pruznym spojem) s proslou
zivotnosti, ¢imZ ptivadéni vSech forem energii (CHy4, propan-butan) nebylo provedeno bezpecnym
zpusobem a také se jednalo o piipady napojeni velkokuchynskych plynovych sporaki hadicemi
s narusenymi povrchy, kde kovové ¢asti napojené na pevna potrubi ke koncovce pro pfipojeni
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na sporaky byla zna¢né zkorodovana. Spotfebice nebyly provozovany a udrzovany v souladu s navody
vyrobcl a nebyly provadény servisy dle technickych podminek vyrobet.

Nedostatecna byla také pozornost provozovatelii plynovych spotfebict pii kontrolach spalinovych cest,
na které byly plynové spotiebi¢e napojeny (moznost uniku CO pii nedokonalém spalovani CH,).

U zdroju zkapalnéného zemniho plynu, tzv. LNG, bylo napt. opomijeno zajisténi bezpecnosti provozu
z hlediska uniki plynu (zajisténi odorizacnich stanic nebo vhodnou detekéni technikou) a chybély
pravodni dokumentace, jak z hlediska tlakovych, tak PZ (navody, certifikaty, prohlaseni o shod¢ aj.).
Nekteti provozovatelé v ramci Gspornych opatieni nezajistili revize, servisy, kontroly v terminech
a v rozsahu dle platné legislativy.

e Platné osvédceni a opravnéni subjektu dle provozovaného zai'izeni

Zamgéstnavatelé, jako provozovatelé PZ, neplnili v nékterych ptipadech svoji povinnost zajistit, aby
montaze, opravy a revize zafizeni vykondvala jen oprdvnéna organizace a osoby s platnymi
osvédcenimi.

V 1 ptipadé bylo zjisténo, ze provozovatel Cerpaci stanice LPG a plnirny LPG do tlakovych nadob
na dopravu plynti mél vydano Opravnéni v rozsahu C3 (plnéni LPG do nadrzi motorovych vozidel),
chybélo C4 (pInéni tlakovych nadob na dopravu plynii) z roku 2015. Kontrolou bylo zjisténo, Ze zadost

na TICR obsahovala obé& podskupiny. Revizni technik od roku 2015 tak neprovadél kontroly odbomé
zpusobilosti provozovatele a neupozornil ho na $patné vydané opravnéni.

e Kontroly provozovateli ¢erpacich stanic LPG

Kontrolami u subjekt provozujicich ¢erpaci stanice nebylo zjisténo Cerpani LPG samotnymi tidici
vozidel. Cerpani vzdy provadéla kvalifikovana obsluha &erpacich stanic. Byly oviem zjistény provozy
cerpacich stanic LPG, které nebyly vybaveny pfedepsanym vybavenim, a to provedenim a umisténim
STOP c¢ar. Dale zde byla nefunkeni ¢idla iniku plynu v prostorach vydejnich stojand, nedostatetné
informace pro fidice, necitelné bezpecnostni znacky vystrahy s pismeny EX upozormujici na nebezpeci
vybuchu hoflavych plynd, nefunkéni signalizaéni zatfizeni pro ptivolani obsluhy, neudrzované prostory
kolem zasobnikli uvniti oploceni nebo poskozené vydejni stojany. Také byly zjistény ptipady, kdy
rozvody plynnéikapalné faze u ¢erpacich stanic LPG nebyly dostatecné chranény ochrannymi natéry
proti korozi a nebyly fadn€ upevnény.

Pti provozu nékolika zatizeni na LPG byly zjistény nedostatky u zdroje tlakovych 14hvi LPG, nebyly
ve veétsine piipadi bezpecné skladovany, nezajistény proti padu, neoznaceny bezpecnostnim znacenim.
Dale ptipojeny hadicemi po Zivotnosti nebo neurcené pro dané médium apod., zejména pro nevédomost
provozovatelt.. U zdroje zasobnikti LPG chybély privodni i provozni dokumentace, nebyly vyporadany
smluvni vztahy ve véci vlastnictvi a provozovani.

Shrnuti:

Pravnim subjektiim byla v roce2021 ze strany inspektortiz OIP ulozena v aktualnim kontrolnim obdobi,
tzn. v rdmci vySe uvedené kontrolni ¢innosti, 1 pokuta v celkové vysi 10 000 K¢&. Na poctu
kontrolovanych subjektl se z¢asti projevil vyskyt virového onemocnéni COVID-19, nasledna ptijata
omezujici opatieni a dale pfefazeni inspektorii z OIP na pracovisté KHS.

Kontrolou vybranych subjekti byl splnén cil kontrolni ¢innosti, tzn. provéfit stav a iroven dodrzovani
bezpecnostnich predpisti pfi provozu PZ. Na zaklad¢ vysledkl kontrol je moZzno konstatovat, ze
problematice provozu PZ neni ze strany provozovatelli vzdy vénovana patifi¢nd pozornost. Setrvavajici
stav s virovym onemocnénim COVID-19 a souvisejicimi omezujicimi opatienimi se v budoucnu miize
u subjektti provozujicich PZ projevit v ptipadné neochoté i nadale v plném rozsahu provadét veskeré
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ukony pro zajisténi bezpecného provozu PZ (revize, kontroly a zkousky, servisni prohlidky, opakované
Skoleni odborné zpiisobilosti obsluh, investice do rekonstrukci a obnovy provozu s PZ). To miize vést
ke vzniku rizikovych, v nejhorSich pfipadech i havarijnich udéalosti. Z tohoto diivoduvzhledemk vysoké
rizikovosti provozu téchto zatizeni navrhujeme se této oblasti vénovat i nadale.

Kontroly v oblastech PZ bude nutné v pfistich letech také zaméfit do odvétvi prumyshu
(napt. do chemického odvétvi). Z ditvodu rozvoje se dale zaméfit také na oblasti distribuce LPG, CNG
a H, (zasobniky, uloziste, Cerpaci stanice, plnici stanice) a neopomenout ani oblast terciarniho sektoru,
ve kterém jsou také provozovana PZ. V souvislosti s uvedenymi vystupy z téchto kontrol je i nadale
nutné zaméfit se zejména také na subjekty, kde nebyly provedeny kontroly vice nez 5 let, a to z divodu
klesajici urovné a znalosti pravnich ptedpisti na téchto provozovanych zatizenich, jelikoz dochazi
k vyméné zaméstnanctl, nepiedavani zkusenosti z praxe véetné technickych znalosti. Je nutné nadale
provadet veétsi osveétu vici vetejnosti s cilem sezndmit s ptipadnym nebezpecim, které mtize nastat pfi
zanedbani bezpecné obsluhy, servisu, idrzby, revizi a kontrol PZ. Upozornit provozovatele na novou
legislativu v oblasti zajisténi bezpecnosti provozu VTZ, pfipomenout jejich povinnosti vyplyvajici
z platnych pravnicha technickych ptedpisti. Na zavér je dulezité takéuvést, ze soucasti kazdé provedené
kontroly byla poradenska ¢innost tykajici se zejména pomoci pii orientaci v oblasti bezpecnostnich
predpist.

4.13 Tlakova zarizeni

Pocet zavaznych a smrtelnych PU pii provozu VTZ — TZ v minulych letech a vysledky kontrol z OIP
ukazuji i na nutnost provadéni systematickych kontrol u provozovateli TZ. Vybér subjekti byl zaméten
na elektrarenské a teplarenské zatizeni kotli s vysSimi technickymi parametry z dtivodu toho, ze
v poslednich letech zde byl nariist PU v souvislosti s provozem TZ velmi vyrazny. Dale pak byly
vybrany subjekty provozujici parni kotle, kde byla para vyuzivana pro technologii vyroby souvisejici
uzce s provozem VIZ — TZ s vétsim rizikem. U nevyhrazenych TZ byl vybér zameéten na teplovodni
kotle méstskych vytopen v€etn¢ vymeénikovych stanic zdtvodu, Ze v tomto segmentu jiz delsi dobu tato
TZ nebyla cilen¢ kontrolovana.

Z TNS byl pak vybér zaméfen na subjekty, které provozuji technologicka zatizeni vyroby, jako jsou
akumulatory pary, parni autoklavy, duplikatorové tlakové nadoby, tlakové nadoby pti vyrobé napojd,
chladici zatizeni, tlakové nadoby, které jsou soucasti stroji a technickych zatizeni vyrobnich linek,
akumulatory tlaku. Tato zafizeni byla vybrana z diivodu, ze se jedna o zafizeni s vétSim rizikem i mezi
VTZ - TZ, coz potvrzuji zdvazné a smrtelné PU v minulych letech.

Kontroly byly zaméfeny na provoz, obsluhu, provozni tdrzbu ale i na opravy, montaze a rekonstrukce
provadéné na uvedenych VIZ — TZ. V souvislosti se zjiSténymi provedenymi opravami, montazemi
a rekonstrukcemi u provozovatelll byly kontroly provedeny i u subjekti, které tuto ¢innost provadely.
Dtivodem tohoto vybéru byla ta skutecnost, ze neodborné provedené opravy, montaze a rekonstrukce
mohou vyrazné zvysit rizikovost provozl, takto montdzemi sestavenych, opravenych ¢i
rekonstruovanych VIZ — TZ. Tato ¢innost je dana soucasnou legislativou a bude upravena i v ramci
pripravované zmény pfislusnych pravnich ptedpisti, zejména po nabyti u¢innosti zak. ¢. 250/2021 Sb.
o VTZ, ktery zahrnuje i problematiku ZZ.

Pii kontrolni ¢innosti byli odborni zastupci kontrolovanych subjektii obecné upozoriiovani na chystajici
se zmény v OZO legislativé souvisejici s pfipravovanou ucinnosti vyse uvedeného zakona, aby tak

nasledné mohli tyto zmény sledovat a véas reagovat na nové podminky a povinnosti tykajici se provozu
VTZ, véetné TZ.

129



Kontroly byly zaméieny zejména na:

Systém obecné a technické prevence:

zda bylo provedeno vyhledani a vyhodnoceni rizik pfi provozu TZ, a to nejen z hlediska
samotného provozu,ale iz hlediskaprovadéni preventivnia provozniudrzby,at’byla provadéna
vlastnimi pracovniky nebo dodavatelem, stanoveni opatieni pro jejich eliminaci,

v jakém stavu byla bezpecnostni vystroj TZ, napf. pojistné ventily, pojistné membrany, systémy
uvoliujici tlak, mefici, signaliza¢ni, blokujici a regulacni EZ a elektronicka zatizeni souvisejici
s bezpecnosti, zda bylo vyhodnoceni rizik a stanoveny zasady kontroly a udrzby bezpecnostni
vystroje,

zda byla zajisténa odbornd a zdravotni zptisobilost osob povétrenych obsluhou a drzbou
zafizeni,

zda byla vedena provozni dokumentace, napt. provozni fady a provozni piedpisy, provozni
zaznamy, zapisy o zkousSkach bezpecnostni vystroje, pfedepsana pruvodni dokumentace,
popf. pasporty vyhrazenych TNS a parnich kotld,

zda byla stanovena opatieni pro ptipad zdolavani mimoradnych udalosti spojenych s provozem
TZ,

zda kontrolovany subjekt zajistoval bezpecny stav provozovaného VTIZ — TZ pravidelné
provadénymi kontrolami, revizemi, iidrzbou a servisem, zda ma zpracované plany revizi, zda
byly jmenovany odpoveédné osoby za provoz a udrzbu,

zda mély doklady z kontrol a revizi ptedepsané nalezitosti a odpovidajici odbornou uroven.

Pracoviste:

zda nebyly pouZivany nevhodné armatury z hlediska kompatibility jejich materidlu s procesnim
médiem,

bezpecny piistup pro obsluhu, tidrzbu zatizeni a pro provadéni kontrol a revizi,

vybaveni TZ zabezpeCovacimi zafizenimi a jejich funk¢nost,

ochrana zatizeni proti korozi,

funkcnost veskeré signalizace a havarijniho vétrani,

jak bylo feSeno odstaveni zatizeni z provozu v pfipadé havarie,

vybaveni obsluhy pro praci v kotelné, kompresorovych stanic apod. funkénimi OOPP,
provedeni potrubi a jejich odolnost proti poskozeni, zda bylo potrubi tlakovych médii vybaveno
predepsanymiarmaturami, nebylo pouzivano pro jiné ucely, neZpro které bylo urceno, zda byla
provedena dostatec¢na tepelnda izolace, znaceni protékajiciho média a jeho smér a urceni,
zda byly oznaceny uzavery, regulacni armatury a bezpecnostni vystroj, byl k nim zajistén
bezpedny piistup,

zajisténi moznosti opusténi nebezpecného prostoru a znaceni tnikovych cest,

zajiSténi pfivodu vzduchu pro vétrani a spalovani v kotelnach,

odstranovani zavad zjisténych predchozi revizi nebo zkouskou,

zda obsluha dodrzovala ptedpisy, navody od vyrobce, normativy a dal$ipokyny, se kterymi byla
prokazateln€ seznamena.

V roce 2021 bylo vramci plnéni této kontrolni Cinnosti provedeno celkem 274 kontrol
u 272 kontrolovanych subjekti. Pii kontrolach bylo zjisténo celkem 807 poruseni. Z celkového poctu
provedenych kontrolnebylou 49 kontrol zjisténo poruseni pravnich pfedpist. Dalebylo vydano v ramci

v v

¢innosti.
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Tab. ¢. 43 — Vybrané ukazatele u TZ dle OIP

OIP
Ukazatel 03 ] 04 ] 05 ] 06 ] 07 [ 08 [ 09 | 10 | Celkem
Pocet kontrolovanych subjektt 1 19 | 30 | 30 5 78 | 35| 74 272%
Pocet kontrol 1 19 | 30 | 30 5 80 | 35 | 74 274
Pocet zjisténych poruseni 5 22 1100 | 6 19 | 140 | 87 | 428 807
Podet opatieni 0 0 2 0 0 0 0 1 3

Pozn.: *Subjekty nelze scitat, I subjekt mohl byt kontrolovan vice OIP.

Tab. ¢. 44 — Prehled nejéastéji porusovanych piedpistiu TZ

Piedpis Pocet poruseni % vyjadreni daného porusSeni
zakonik prace 296 36,6
zéak. ¢.309/2006 Sh. 220 27,2
NV €. 101/2005 Sb. 126 15,6
NV ¢.378/2001 Sb. 124 15,4
vyhl. €. 91/1993 Sb. 22 2,7
vyhl. €. 48/1982 Sh. 8 1,0
NV €.362/2005 Sb. 4 0,5
vyhl. €. 18/1979 Sb. 2 0,3
NV ¢.375/2017 Sb. 2 0,3
ostatni 3 0,4

Celkem 807 100

V tabulce vysSe je uveden piehled nejcastéji poruSovanych pravnich predpisi. Nejcastéji
zjisténa poruseni pravnich piedpist se tykala nedodrzovani ust. zakoniku prace, zak. ¢. 309/2006 Sb.
a NV €. 101/2005 Sb. Z tabulky je tak zfejmé zastoupeni zjisténych poruseni jednotlivych pravnich
predpist.

Zhodnoceni vysledku kontrol dle zaméfeni:

e Systém obecné technické prevence

Mirné zlepSujici se stav v oblasti vyhleddvani, hodnoceni a pfijiméani opatfeni k minimalizaci rizik dle
predloZenych dokumentaci byl vidét u n€kterych subjektii v tom, ze se aktivnéji do systému prevence
zapojovali neéktefi revizni technici TZ. To se projevilo tim, ze v nékterych piipadech vyhodnoceni rizik,
tykajici se provozu TZ nebylo jen v ryze obecné poloze. Byly k dispozici i dokumenty o vyhledanych
rizicich, které byly dodany samotnymi reviznimi techniky, pfipadné dodavateli a prodejci zafizeni,
zpracovanymi OZO k zajistovani ukoll v prevencirizik. Stale velka ¢ast dokumentace vyhodnoceni
rizik pfi provozu, obsluze, udrzbé a zachazeni s TZ se vSak tykala nebezpeci, ktera byla fesena
opatienimi vyplyvajicimi z ptedpist pro provoz (CSN, CSN EN, MPR a provoznimi piedpisy vyrobct
apod.). V souvislosti s provozem VTZ — TZ vsak dochazelo i ke vzniku nahlych zavad, které neslo
okamyzité odstranit, nebo byly ze strany provozovateld tolerovany i ptesto, ze byly v rozporu s ostatnimi
predpisy pro provoz. Provozovatelé se casto rozhodli provozovat VIZ — TZ i s témito zavadami, a to
z divodu neomezeni vyroby a neuvédomovali si povinnost pravé vtomto okamziku provést
ve spolupréci s pracovnikem OZO k zajistovani tkoll v prevenci rizik, reviznim technikem TZ
a odpovédnym pracovnikem, vyhodnoceni konkrétniho noveé vzniklého rizika a vypracovani
k nému odpovidajici dokumentace. Bez takto provedeného vyhodnoceni, stanoveni opatieni
k minimalizaci rizik vyplyvajicich z této zdvady a sezndmenim veSkerého obsluhujiciho personalu
s timto rizikem, provozovatelé t€chto zafizeni je v tomto stavu provozovali jeden i vice mésicll, neZ
se zavada odstranila. Pfi kontrolach byly zjiStovéany zavady tykajici se nespravné funkce bezpecnostni
vystroje, regulace, signalizace, kdy nebyl dodrZen ptislusny normativ, nebo provozni predpis a k danym
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zavadam do doby jejich odstranéni a nebyly dolozené dokumentace o vyhodnoceni rizik vyplyvajicich
z téchto zavad.

Odborna zplsobilost byla ve vétsin€ ptipadi zajisténa Skolenim obsluh ve smyslu ostatnich pravnich
predpist externimi reviznimi techniky, ktefi provadeli revize zatizeni. Zvysil se pocet toho, kdy ze
zapist o Skoleni a prezkouseni vyplyvalo, ze obsluhy byly piezkouseny formou testii nebo otazek
z oblasti, které mély predpoklad byt nejrizikovejsi. Pouze v ojedinélych ptipadech u kontrolovanych
subjektli nebyla doloZena odborna zpiisobilost osob podilejicich se naprovozu TZ.

Pii kontrolach zdravotnich zpisobilosti obsluh TZ byly zdravotni zpasobilosti dokladany dokumenty
o pravidelnych zdravotnich prohlidkach. U periodickych 1ékarskych prohlidek obsluh tlakovych nadob,
piipadné topict, bylo ¢asto zjistovano, ze byla zdravotni zptisobilost neustale posuzovana bez zietele
na obsluhu VTZ. Jednalo se o servisni techniky, pfipadné udrzby, kdy pracovnici vykonavaji rtizné
pracovni ¢innosti, kdy periody lékaiskych prohlidek nebyly nastaveny viibec, nebo jen na zaklad¢
zatazeni do jednotlivych kategorii praci, a to bez zfetele na specifikaci obsluhovanych VTZ — TZ. Tam
kde periodické 1ékatské prohlidky zajisStovaly personalni odbory, byly piesnéji dodrzovany terminy
periodickych kontrol a tam, kde to zajisStovali odpovédni pracovnici za VIZ — TZ, byla zase 1épe
uvadeéna specifikace TZ, které pracovnici obsluhovali.

Pii kontrole vedeni a kvality provoznich dokumentaci, zejména u TNS, bylo stejné jako v minulém roce
zjisténo nevedeni provoznich denikli, chybé¢jici zdznamy o kontrolach bezpecnostni vystroje
aneprovadénirevizive stanovenych lhiitach. Pii provozustiedotlakych parnich kotlii provozni zéznamy
byly vétSinou vedeny v piedepsanych terminech a rozsazich. Pfitom bylo vSak obcas zjisténo ze daje
neodpovidaly obsahu ahodnotam, jak byly zapsany. Stejné jako v minulych letech odpovédni
pracovnici bud’ nebyli stanoveni, nebo tuto odpovédnost u mensich subjekti prebirali védomé zastupci
podnikajicich subjektt. U vétsich subjekti se stavalo, ze odpovedni pracovnici, ktefi méli odpoveédnost
za vice VTZ, neméli u nich fadné¢ vedené technické a privodni dokumentace. U TNS nebyly k dispozici
pasporty, MPR nemély piedepsané naleZitosti a mnohdy jiz ani neodpovidaly soucasnému provozu.
Nebylo kontrolovano dodrzovani terminti jednotlivych revizi a zkousek.

Opatieni pfi zdolavani mimotadnych udalosti bylauvedena ve vnitinich havarijnich planech, ptipadné
u stiedotlakych a horkovodnich kotltl byly uvedeny v MPR. Zde ovéfeni znalosti obsluh tykajici se
kromeé jinéhoizdolavani mimotadnychudalosti piiprovozustredotlakychkotliiby mélo byt predmétem
pravé prezkusovani dle ¢1. 141 CSN 07 0710 provozovateli 1x za 3 roky, v ramci ovéfovani znalosti
zMPR. Vzhledem k tomu, Ze nebyla stanovena forma zapisti téchto ptezkouseni, pokud byla
prezkouseni viibec dolozena, tak bylo jen formalné strohym zapisem v provoznich denicich kothi
uvedeno, ze byla provedena. Z téchto zapisit nevyplyval vétS§inou rozsah prezkouseni a ani nebyla
zminéna oblast zdolavani mimoradnych udalosti.

Dale bylo kontrolami zjiSténo, ze revize, kontroly a zkousky byly pfevazné provedeny na zakladé
pozadovaného planovani. Plany revizi byly provedeny rozmanitymi metodami od klasickych tabulek
(ale casto ve forme elektronické), pfes navrzeni téchto terminfi pfimo v revizich az po jejich stanoveni
v podrobné rozpracovani v rozsahlych harmonogramech. Timto vSaknelzefict, Ze by kontrolaminebyla
u TNS zjisténa v nékterych ptipadech absence planiirevizia zkousek. Opét byly zjistovany ptipady,
kdy byly plany revizi a zkousek u TNS ptedlozeny, avsak jejich kontrolami bylo zjisténo, ze nepInily
zcela svij ucel. V téchto planech byly uvadény jinad evidencni, a i vyrobni Cisla zafizeni, ktera
nekorespondovala sevidencnimi i vyrobnimi ¢isly konkrétnich zafizeni v provozech. V zadné
piedlozené dokumentaci, zejména u stfedotlakych parnich kotlt a TNS potifebnych pro technologii
vyroby,nebylo zfejmé, zda a kdy byla naplanovana nutnd a predpokladana provozni tdrzba. U téchto
VTZ — TZ bylo toto nutné urcovat dle skutecného stavu a zdvad uvedenych v reviznich zpravach
(ochranaproti korozi, oprava, vymeéna a sefizeni bezpecnostni vystroje, ovéteni zptisobilosti k provozu
z hlediska ,,nizko cyklové unavy* apod.) a nespoléhat se na to, ze to az v revizich uvedli revizni technici
jako doporuceni, nebo opatieni. Planovani ptedpokladané provozni udrzby u VIZ — TZ nutnych pro
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technologii provozua vyroby vedlok jejich spolehlivéj$imu provozu. Nenipak takovy ptedpoklad toho,
ze by doslo k odstaveni vyroby souvisejici s odstavenim provozu TZ, a to z divodiinahle vzniklych
zavad nebo poruchy, coz samoziejme také predstavuje novarizika v ramci bezpecnosti téchto provozi.

Ve zvySeném poctu pfipadl, oproti minulosti, bylo ze strany provozovatell provadéno dodatecné
dohledavani zaznami nejen o ikonech s delsi periodicitou, ale i téch, které byly provadény kazdorocné.
Pii kontrolach bylo mimo jiné zjisténo, ze v prib&hu poslednich 2 let poznamenanych mimotadnymi
okolnostmi v souvislosti s pandemii zptisobenou virovym onemocnénim COVID-19, doslo u nékterych
provozovatelll TZ k naruSeni zavedenych rutinnich postupii v provadéni revizi zatizeni. Revize byly
odkladany a posunovany a az pii kontrolach inspektorti z OIP provozovatelé zjistovali, Ze posledni
provozni revize byly provedeny v roce 2019 a az touhle kontrolni ¢innosti si opétovné€ uvédomovali
nutnost plnéni svych povinnosti v této oblasti.

Stale se opakovaly nedostatky z ptedchozich let, a to tykajici se obsahu reviznich zprav, nejenom TNS,
ale 1 u parnich a horkovodnich kotli. Nejednalo se pouze o administrativni chyby nebo pteklepy
(data, vyrobni ¢isla, umisténi apod.), ale zejména o neuplné, vSeobecné zpracované ¢i nevyhodnocené
zavery a stanoveni opatfeni k eliminaci rizik tykajici se zjisSténych zavad pfi revizich a zkouskach.
Zavady byly zjistény i ve zplisobu provedeni jednotlivych odbornych prohlidek nizkotlakych kotelen,
revizi a zkouSek VTZ. Zjisténé nedostatky pti kontrolach a revizich byly odstranény po konzultaci
s konkrétnimi reviznimi techniky, coz bylo dolozeno bud’ novym samostatnym zaznamem, nebo piimo
uvedenim v reviznich zpravach.

e Pracovisté

Provoznipodminky riznychpracovist byly velmirozdilné, a proto zejména u TNS se nachazely zavady
z hlediska bezpecného piistupu k témto zatizenim z diivodi jejich nevhodnych umisténi, nevhodného
skladovani materialiia vyrobki. V neposlednitadé iz divodunepotadkuna pracovistich. Byly pfipady,
kdy v dusledku nasledného feseni odhlu¢néni kompresort dochdzelo k zamezeni pistupti k tlakovym
nadobam, které byly nutné pro obsluhy, k provadéni preventivnich a provoznich udrzeb. Castym jevem
byvalo chybné umisténi vystroji na horni ¢asti nadoby bez obsluznych plosin, kdy nebyl feSen piistup
k bezpecnostnim vystrojim, které bylo nutné v pravidelnych terminech zkouset. Toto bylo 1 dokladem
nespravnych a nedislednych provedeni vychozich revizi.

Pii kontrolach VTZ — TZ bylo pii jejich provozech zjisténo, ze tato zafizeni byla provozovana
se zjevnymi zavadami, jako je napf. vnéjsi i vnitini koroze zafizeni, provozovani zatizeni s netésnostmi
na ventilecha potrubnich dilech, nedostate¢né udrzby uzaviracich armatur, omezovacich zatizeni véetné
¢idel a vystroji zafizeni véetné bezpeénostnich vystroji. Casto se vyskytovaly instalované tlakoméry,
které byly nefunkcni, necitelné nebo bez spravné vyznacené hodnoty maximalng ptipustného tlaku.

Dale byly zjistény zavady a nevhodné provedené opravy a Gpravy zafizeni, jako napt. u provedeni
odfukt i pfivodniho potrubik pojistnym ventiltia nevhodné vyusténi do sbérného potrubi. Nejzavaznéjsi
nedostatky byly zjistény pti kontrolach z divodi zanedbavané tdrzby a kontroly zatizeni. V disledku
novych logistickych pfistupti neméli provozovatelé dilezité nahradni dily (bezpecnostni vystroje,
regulacni, ovladaci a signaliza¢ni zafizeni, ¢idla, Cerpadla a jinych nahradnich dilt1) nutné pro provoz
ve skladovych zasobach. Timto dochdzelo zdivodu zabezpeceni vyroby u subjektd k Castym
improvizacim pfi provozech, které nebyly v souladu s pravnimi pfedpisy, cozmohlo vést azk ohrozeni
zdravia zivota osob v dusledku uniku médii a jejich expanzi z tlakového celku tlakovych nadob, kothi
nebo i z potrubnich vedeni, a to mnohdy pii samotnych provoznich udrzbach z divodu chybné
zvolenych pracovnich postupt.

Stav nainstalovanych a uzivanych potrubnich systémi, provedeni potrubi a jejich odolnost proti
poskozeni a vybaveni pfedepsanymi armaturami, byl vyhovujici. Nedostatky tykajici se oznaceni dle
protékajiciho média nebyly zjiStovany tak €asto, jako v minulych letech a dalsi potfebna identifikace
odpovidala mistnim podminkam. Zajisténi piivodu vzduchu pro vétrani a spalovani ve stiedotlakych
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parnich kotelnach odpovidalo pozadavklim, coz bylo v n€kolika ptipadech ovéfeno v projektovych
dokumentacich. V nizkotlakych kotelnadch, nékdy i ve vyménikovych stanicich, zejména u mensich
provozovateld, byla viak urovei obsluh, preventivnich a provoznich udrzeb velmi rozdilna. Casto
ina velminizké odborné urovni a byla vedoucimi pracovniky zanedbavand a nekontrolovana. Déle také
zatizeni provozovaly obsluhy s nedostatecnymi znalostmi. Podcetioval se také stav, kdy se do zafizeni
jiz neinvestovalo, ale byla stale v provozu. Obecné 1ze uvést, ze kvalita udrzby a modemizace stéle uzce
souvisi s financnimi naklady, které provozovatelé do zafizeni investuji. Dale je také spjata
s kompetencemi osob podilejicich se na provozu TZ. VétSinou byla omezena na zajisténi minimakich
pozadavkll provozu zatizeni. Na zaklad¢ uvedeného bude v pfistich letech nutny tlak ze strany
inspektord z OIP, aby nutna omezeni v této oblasti nebyla naikor bezpec¢nosti provozu téchto TZ.

P1i kontrolni ¢innosti inspektory z OIP bylo zjisténo, ze ne vzdy byli provozovatelé schopni dohledat,
zda a jakym zplsobem probéhlo odstranéni zavad zjisténych pfedchozimi revizemi, kontrolami,
zkouskami a servisnimu prohlidkami, protoZe mnohdy ani subjekty disponujici systémy zajisStovani
jakosti ve vyrobég, nebyly schopny aplikovat jejich principy v oblasti provozu VTZ a zapisy
v provoznich denicich nebyly v tomto ptipadé disledné vedeny. Vyjimkou nebyly bohuzel ani nékteré
vetsi teplarenské provozy. Ve vysledku bylo sice shledano, ze napravna opatieni provadéna byla, ale
vétSinou v tom nebyl zaveden staly organizacni rezim. Dodrzovani pokynl pro obsluhy zatizeni
(ptedpisy, navody vyrobcl, normativy a dalsi) byly pfimo aumérné jejich kvalité, vyhrady se tedy
netykaly neprovadéni, nebo napi. Cetnosti provadéni ukont, ale spise jejich prokazatelnosti. Nespravna
praxe ze strany subjektil, provadé&jicich opravy a rekonstrukce, nebyla pfimo zjisténa. Z predlozenych
dokumentaci bylo ale zfejmé, ze pii finalizaci akci opakované vznikaly situace, kdy zatizeni byla
v provozech dfive, nez byly v§echny pozadované ikony dolozeny.

Pii provozu stredotlakych parnich kotlti nebyla vzdy provadénafadna upravanapajeci a kotelni vody
anebyla provoznimi, poptipadé laboratornimi, zkouskami v pravidelnych terminech zjistovana jejich
predepsana kvalita. Rovnéz skladovani chemickych latek a smési pouzivanych pro technologii, ¢isténi
systéml nebo upravu vody, Casto neodpovidalo pozadavkim na skladovéni téchto chemikalii.
Pii manipulaci s chemickymi latkami a smésmi byly také zjiStény nedostatky v poskytovani
odpovidajicich OOPP zaméstnavateli svym zaméstnanctim.

Shrnuti:

Pravnim subjektim byly vroce 2021 ulozeny inspektory z OIP v aktualnim kontrolnim obdobi,
tzn. v ramci vySe uvedené kontrolni ¢innosti, 2 pokuty v celkové vysi 31 000 K¢. Kontroly zajisténi
bezpecnosti prace TZ pii provozech a udrzeb véetné oprav, montazi a rekonstrukci, poukazaly na to, Ze
provozy VTZ —TZ, jako jsou stfedotlaké kotle a TNS, byly vhodné zvoleny. A to zejména za situace,
kdy v brzké dobé dojde k upravam pravnich a ostatnich ptedpisii v oblasti vSech VTZ. Piestoze se stav
bezpecnosti provozu VTZ — TZ, jako jsou kotle a tlakové nadoby, oproti minulému roku zlepsil, bylo
stale pii kontrolach nachazeno pomérné velké mnozstvi poruseni pisluSnych pravnich predpist.

Souviselo to zejména s absenci povédomi vysoké miry rizika odpovédnych pracovnikit VIZ—-TZ, ktera
vyplyva z jeho podstaty. Tekutiny v téchto zatizenich jsou bézné¢ pod vysokym tlakem, maji vysoké
teploty a vétSinou jsou tyto tekutiny na bodu varu a tlakové celky jsou otapény. Potom pii poruse
celistvosti tlakového celku dochézi okamzitou expanzi téchto tekutin k ohrozeni Sirokého okoli. Mira
se uvolni energie obsazend v tlakovém celku. Pii kontrolach provadénymi inspektory z OIP je nutno
odpovédné osoby u subjektil na tyto rizikové dusledky upozoriovat a seznamovat je s konkrétmimi
udalostmi z praxe, jeZ se staly na podobnych zatizenich. Tahle osvétova ¢innost je potieba z toho
duvodu, aby si tyto osoby skute¢né uvédomovaly svoji odpovédnost a nebraly sva povéeieni pouze jako
formalni zavazek k vykonu své prace.
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4.14 Integrovana inspekce

Organy inspekce prace vykonavaji spoleéné kontroly s CBU a obvodnimi bafiskymi tiady (dale jen
,OBU%), KHS a hasi¢skymi zachrannymi sbory (dale jen ,,HZS*) kraji. Tyto tzv. orgény
integrované inspekce spoleéné s krajskymi ufady a Ceskou inspekeci Zivotniho prostiedi (dale jen
,,CIZP“) vykonavaji kontroly na zakladé pozadavki zak. & 224/2015 Sb., ktery stanovi systém PZH pro
objekty, ve kterych je umisténa nebezpecna latka, s cilem snizit pravdépodobnost vzniku a omezit
nésledky zavaznych havarii na Zivotech a zdravi lidi a zvifat, Zivotnim prostfedi a majetku v téchto
objektech a v jejich okoli.

Pravni subjekty spadajici do rezimu PZH se déli na 2 skupiny (A a B), ato v zavislosti na mnozstvi
nebezpecnych latek umisténych ve svych prostorech, pticemz skupina B se 1i§i od skupiny A vétsim
mnoZstvim nebezpecnych latek, a tim padem i vétsi nebezpecnosti a vice povinnostmi na useku PZH.

O zarazeni do skupiny A, nebo do skupiny B rozhoduje ptislusny krajsky ufad po posouzeni navrhu
na zatazeni predlozené¢ho pravnim subjektem. OIP ma moznost vyjadiovat se k tzv. bezpecnostni
dokumentaci (k bezpecnostnim programiim, bezpe¢nostnim zpravam a jejich aktualizaci) predkladané
krajskymi ufady pfi fizenich o schvaleni této dokumentace.

Kontroly (neboli integrované inspekce) probihaly dle schvaleného planu kontrol u vybranych pravnich
subjektli. Subjekty zatazené do skupiny B se kontroluji kazdoro¢né a subjekty zatazené do skupiny A
jednou za 3 roky. Cetnost kontrol mtize CIZP upravit odchylné na zakladé systematického posuzovani
nebezpeci zavaznych havarii u jednotlivych objekti. Neni vSak vyjimkou ani mimotadna kontrola
u subjektd, které v minulosti vykazovaly velkou miru poruseni pravnich predpisti. V roce 2021 doslo
k riznym zménam a zejména k posunuti terminti kontrol vzhledem k pandemii zptsobené virovym
onemocnénim COVID-19.

Kontroly byly zaméfeny zejména na:

e odbornou a zdravotni zpusobilost zaméstnanct, Skoleni zaméstnancii o pravnich a ostatnich
piedpisech k zajisténi bezpecnosti prace, o rizicich prace s nebezpe¢nymi latkami a opatfenimi
k jejich eliminaci,
e poskytovani OOPP na =zakladé vyhodnoceni rizik a dle seznamu zpracovaného
zaméstnavatelem, stav OOPP a jejich pouzivani zaméstnanci,
e stav na pracovisti, véetn¢ znacCeni,
e pruvodni a provozni dokumentaci,
e pracovni a technologické postupy,
e posouzeni stavu technického zatizeni uvedeného v dokumentaci vzhledem k realnému stavu,
véetné revizi zafizeni, stavu elektroinstalace, TZ, PZa ZZ,
o skladovani a manipulace s nebezpeCnymi latkami, v€etn¢ znaceni zasobnikll a skladl
s nebezpecnymi latkami,
e stavunikovych cest,
e opatieni na ochranu proti vybuchu (prevence rizik, klasifikace prostori, pisemna DOPV),
e pracovni urazovost v souvislosti s nebezpeénymi latkami,
e pfijatd opatieni ve vztahu k minulym mimotadnym udélostem.
Kontroly bezpecnostni dokumentace
Kontrolované zatazené subjekty predkladaji krajskym tradtim zpracovanou bezpecnostni dokumentaci.
Skupina A zpracovava bezpecnostni program PZH ve smysluust. § 10a ust. § 11 zak. ¢. 224/2015 Sb.
a skupina B zpracovavabezpecnostni zpravu ve smysluust. § 12 zak. ¢. 224/2015 Sb. OIP v postaveni

dotceného organu statni spravy maji k t¢émto bezpecnostnim programiim ¢i zpravam moznost vyjadiit
se v ramci svych kompetenci.
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Inspektofi z OIP méli v roce 202 1 moznost dat pripominky k celkem 18 bezpe¢nostnim dokumentacim
v oblasti PZH, v¢etné€ jejich aktualizaci. Krajské utady také OIP informuji o zatazeni ¢i vytazeni
pravnich subjektl ¢i o stanoveni zony havarijniho planovani.

Nevyhodou fizeni o bezpecnostni dokumentaci je ¢asto skutecnost, Ze dokumentace obvykle obsahuje
odkazy na interni ptedpisy, které ale OIP nema k dispozici a nemtize tak vykonat podrobnéjsi kontrolu.
Dulezité je zminit, ze hodnocenirizik zavazné havarie a ptijatych preventivnichbezpecnostnich opatfeni
nenalezi OIP, ale zpracovateli posudku, proto je bezpecnostni dokumentace pro organy inspekce prace
predevsim informativni, a to zejména u novée zatazenych subjekti. Informace uvedené v bezpecnostni
dokumentaci inspektoii z OIP z velké ¢asti oveiuji az pii samotné fyzické kontrole daného pracoviste.

Mezi ptipominky, které OIP k bezpecnostni dokumentaci navrhovaly, patfilo napi. nasledujici:

e neplatné kontaktni udaje OIP,

e neaktudlni ¢i chybé&jici pravni predpisy,

e vnavrhu dokumentace uveden ,,Harmonogram tdrzby, kontrol a revizi“, av§ak samotna
dokumentace zadné pozadavky na revize neobsahovala,

e neaktualizované bezpecnostni listy,

e nezvazeni vsech rizik pfi praci s nebezpe¢nymi latkami,

e dokumentace neobsahovala feSeni vybusného prostiedi.

Integrované inspekce dle zak. ¢. 224/2015 Sbh.

Krajské ifady a ¢asteéné i CIZP se zaméfuji na kontrolu plnéni pozadavki dle zak. €. 224/2015 Sb.,
pricemz ostatni organy statni spravy provade¢ji kontrolu v ramci svych kontrolnich kompetenci.
U kontrolovanych subjekti byva provedena i kontrola odstranéni nedostatkti z ptfedchozich kontrol,

a to vétsinou s kladnym vysledkem, kdy subjekty nedostatky odstranily a zlepSily tak sviij stav na useku
bezpecnosti prace a VTZ.

Pii zadné uskutecnéné kontrole nebylo nutné vydat rozhodnuti o zakazu pouzivani zatizeni
nebo pracovist. V ramci kontrolni ¢innosti bylo zkontrolovano celkem 90 pravnickych osob, u kterych

bylo provedeno celkem 211 kontrol, a to nejen v oblasti bezpecnosti prace, ale i v oblasti bezpecného
provozu VTZ (viz nize uvedena tabulka).

Tab. ¢. 45 — Vybrané ukazatele u integrovanych inspekci dle OIP

oIP
Ukazatel 03 ] 04 ] 05 ] 06 | 07 [ 08 [ 09 | 10 | Celkem
Pocet kontrolovanych subjektt 4 26 8 6 17 [ 13 ] 19 | 17 90*
Pocet kontrol 5 46 10 1 19 | 29 | 14 | 23 65 211
Pocet zjisténych poruseni 1 10 6 0 | 57 1 28 | 15 [ 138 255
Pocet opatieni 0 0 0 0 0 0 0 1 1

Pozn.: *Subjekty nelze s¢itat, 1 subjekt mohl byt kontrolovan vice OIP.

Pocet kontrol bez zjisténych nedostatki €inil 129, coz je vice nez 61 % z celkového poctu kontrol.
Ve zbyvajicich 82 kontrolach bylo zjisténo 255 poruSeni pravnich predpisii.

Subjekty si uvédomovaly rizika vyplyvajici z jejich ¢innosti, coz lze interpretovat zvySujicim se tlakem
na prevenci rizik, ktera je podpotena platnou legislativou. Opatieni bylo v rdmci kontrol vydano pouze
1 a ve vétsiné pripadech doslo k odstranéni zjisténych nedostatkd béhem kontroly, a tedy bez nutnosti
vydavani opatieni k odstranéni zjisténych nedostatkt. Dale bylo vydano 106 TOO.

0Od doby zavedeni integrovanych inspekci se vétSina pravnich subjektli dostalana velmi dobrou troven
v oblasti bezpe€nosti prace a bezpecného provozu VTZ a nizkou miru pracovni urazovosti. Zjisténé
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nedostatky zpravidla nebyly zavazné tak, aby mohly ohroZzovat Zivot a zdravi zaméstnanct, a vydana
opatfeni a doporuceni jsou ze stran pravnich subjektii respektovana a realizovana.

Nejcastéji porusené pravni predpisy a jejich cetnost uvadi nasledujici tabulka.

Tab. ¢. 46 — Prehled nejCast€ji poruSovanych predpisti u integrovanych inspekci

Predpis Pocet poruseni % vyjadreni daného poruseni
zakonik prace 86 33,8
NV ¢.101/2005 Sb. 59 23,1
zak. ¢.309/2006 Sb. 47 18,4
NV ¢&.378/2001 Sh. 35 13,7
vyhl. ¢. 48/1982 Sb. 13 5,1
NV ¢.375/2017 Sb. 6 2,4
NV €.362/2005 Sh. 3 1,2
NV ¢£.406/2004 Shb. 3 1,1
vyhl. €. 21/1979 Sh. 2 0,8
vyhl. ¢. 50/1978 Sb. 1 0,4

Celkem 255 100

Nejcastéji se zjisténa poruseni tykala vyrobnich a provoznich budov (85 poruseni), TNS (29 poruseni),
zatizeni pro rozvod plynu (27 poruseni), fizeni péCe a bezpecnosti prace (21 poruseni), silovych
elektrickych vedeni (12 poruseni), nebezpecnych latek (11 poruseni) ¢i rozvodnych zatfizeni
(10 porusSeni).

Mezi konkrétni nedostatky zjisténé pti kontrolach v roce 2021 pattily napt-.:

e nevhodné skladovani vzajemné reagujicich nebezpeénych latek,

e znecisténé ¢i poskozené OOPP, nevhodny vybér OOPP,

e MPR regulaéni stanice neobsahoval pozadované naleZitosti,

e obsluha PZ neméla platné osv&dceni obsluhy,

e neprovadéni kontrol a revizi VIZ,

e koroze potrubnich vedeni,

e nedostate¢na tdrzba hadic uréenych k dopravé nebezpecnych latek,
e poskozené bezpecnostni znacky a znaceni, neoznacené rozvody,

e nedostate¢né ¢ineprovedené uzemnéni,

e neprokazatelné odstranovani nedostatkil z reviznich zprav,

e neprokazatelné seznamovani zaméstnanct s ucinky nebezpecnych latek,

e nerovnosti na vnitfnich komunikacich, chybé&jici ochranné listy, poskozené zebiiky,
e adalsi

Kontrolovéana byla i pfijata opatieni a odstranéni nedostatkti zjisténych pii predchozich kontrolach, coz
obecné prispiva ke zlepSeni realného stavu na pracovistich zarazenych subjektii, a pfedev§im ke snizeni
rizika vzniku zavaznych havarii.

V ramcisvych pravomociinspektofi vydavaliidoporuceni ke zlepSeni stavuna tiseku bezpecnosti prace
a VTZ. Mezi konkrétni vydana doporuceni pti kontrolach v roce 202 1 pattilo napt.:

e aktualizovat pravni piedpisy uvadéné ve vnitinich ptedpisech,

e cvidovata fadn€ uchovavat provozni dokumentaci, zejména kontrolni zaznamy VTZ,
e obnovita doplnit vystrazné znacky,

e disledng¢ji dodrZzovat lhiity mezi jednotlivymi revizemi a kontrolami VTZ,
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e zkontrolovat opatfeni a doporuceni stanovena v DOPV,
e zvazitposkytovani OOPP i pro vedouci provozu,

e respektovat stanovisko revizniho technika,

e zajistit opravu komunikace,

e adalsi

Spoluprace s ostatnimi organy statni spravy

Kontroly vykonavaji inspektoti z OIP z riiznych specializaci a garantem za plnéni tohoto tikolu (oblasti)
je zpravidla inspektor se specializaci na chemicky primysl, ropny priimysl a nebezpeéné latky. Uvedeni
inspektoftidalSichspecializaci velmi pomahaji komplexnéjsim kontrolam, a to zejménav oblastech VIZ
¢i dopravy. Kontroly probihaly na zakladépozvanky zaslané oblastnimi inspektoraty CIZP, kterym byla
po kazdé kontrole podavana Informace o vysledku kontroly dle ust. § 41 odst. 1 zak. ¢. 224/2015 Sb.

Inspektoii z OIP neshledali nedostatky pii koordinaci kontrol a pfi spolupraci s CIZP, popiipadé
s ostatnimi organy integrované inspekce. Problémem vsak miize byt v nékterych ptipadech skutecnost,
ze nase kontroly bezpecnosti prace a bezpecného provozu VTZ byvaji komplexngjsi, a tim padem
1 casove€ a personalné naro¢néjsi, coz ze strany ostatnich organtineni vzdy pIné€ chapéano.

Spoluprace mezi kontrolnimi organy tak probihai v ptipadé¢ potieby kontrol mimotadnych, konanych
za ucelem proSetieni podnétl vzbuzujicich divodné podezieni o zavazném porusSovani povinnosti
stanovenych zak. ¢. 224/2015 Sb., v dusledkt havarii, nehod a skoro nehod nebo na zaklad€ poznatki
vyplyvajicich z vlastni kontrolni ¢innosti.

Mimoradné udalosti, PU

O mimotadnychudalostech, kterymi mohoubytpozary ¢ivybuchy, jez nastanou v objektech spadajicich
pod rezim zak. ¢. 224/2015 Sb., se organy inspekce prace vétsinou dozvi se zpozdénim a z riznych
zdrojt (PCR, HZS, krajsky ufad, média). V piipadg, kdy se nestane zadny zavazny PU &i smrtelny PU,
nejsou subjekty povinny organy inspekce prace informovat.

V roce 2021 byly provedeny kontroly Setieni PU v subjektech spadajicich do rezimu
zak. &. 224/2015 Sb. (napf. zasaZeni zaméstnance louhem pii vyprazdiiovani hadice, PU strojvedoucich
nakladové Zelezni¢ni dopravy, PU hasi¢i pti zasazich u vybuchil). Kontrola uskute¢néna na zakladé
vybuchu pii odhexanovani extraktoru ve spole¢nosti na zpracovani fepkového semene a vyrobu
produktli z této suroviny neni prozatim k datu kompletovani této zpravy dokoncena.

Shrnuti:

Vroce 2021 nebyla pfi integrovanych inspekcich uloZena v aktudlnim kontrolnim obdobi, tzn. v rdmci
vyse uvedené kontrolni ¢innosti, ze strany inspektortt z OIP zadna pokuta.

Integrovana inspekce trvale zlepSuje stav na useku bezpecnosti prace a bezpecného provozu VIZ
ve vybranych kontrolovanych subjektech. Inspektofi z OIP se shodli na tom, ze stav v subjektech
zatazenych do skupiny B byl vyrazné lepsi nez v subjektech skupiny A, a to nejen z ditvodu
kazdoro¢nich kontrol, ale i z diivodu vétsi zodpoveédnosti k problematice PZH a BOZP obecné. Zasadni
roli hraje napf. i skute¢nost, ze subjekty zafazené do skupiny A maji casto problematiku PZH a BOZP
feSenou prostrednictvim externich spolecnosti, a nikoliv vlastnimi zaméstnanci. Doporuceni vydavana
inspektory z OIP byla kontrolovanymi subjekty respektovéana a realizovana.

Kontrolované subjekty jsou natyto spole¢nékontroly vice organtistatni spravy zvyklé a ani pti lofiskych
omezenich nenastal i pies vSechna hygienicka opatieni zadny zasadni problém. Ze strany kontrolované
i kontrolujici osoby je stale kladen dostate¢ny diraz na dilezitost téchto kontrol, které mohou zasadnim

138



zpusobem ovlivnit nejen Zivot a zdravi zaméstnanct, ale i Zivot a majetek okolni infrastruktury
a samoziejméei zivotni prostiedi.

4.15 Program Bezpe¢ny podnik

Program Bezpe&ny podnik je dlouhodobé zatazovan do kontrolni ¢innosti SUIP a zarovetije i jednim
z cilt Narodni politiky BOZP, kdy slouzi jako informacni a osvétovy nastroj k podpore bezpecného
azdravi neohrozujiciho pracovniho prostiedi. Zavedenim programu Bezpecny podnik mohou
zamestnavatelé dosahnout nejen funkéniho systému tizeni BOZP, ktery obstoji ve skutecném provozu,
ale pfedev§im mohou dosahnout zvyseni trovné BOZP, ktera vede ke snizeni pracovni tirazovosti,
a tedy i ke snizeni nékladd spojenych s PU.

Ugast v programu Bezpeény podnik je zcela dobrovolna a drzitelé osvéd&eni prokazuji, e se systému
tizeni BOZP vénuji v mnohych ptipadech i nad zakonné pozadavky, a to napf. stanovenim kratsich
termint revizi a kontrol, nez vyzaduji pravni ptedpisy, ¢i zavedenim programi pro podporu zdravi
a zdravého zivotniho stylu. Lépe tak jsou vnimani nejen odbornou vetejnosti, ale zejména i svymi
zameéstnanci.

Platnost osvédceni je 3 roky a béhem této doby probihaji v zapojenych spolecnostech jak pribézné
provérky vedené OIP, tak i1 vlastni kazdoro¢ni vnitini audity. Provérky v roce 2021 byly znacné
omezeny nejen z divodi restrikci zpiisobenych v souvislosti s pandemii v souvislosti s virovym
onemocnénim COVID-19, ale i z diivodt ekonomickych ¢i personalnich problémt spolecnosti.

Cilem programu je podporazavedeni komplexniho, efektivniho a neustale se zlepsujiciho systémutizeni
BOZP, ktery vede k dosazeni vyssi irovné BOZP. Z hlediska prevence je cilem programu predevSim
vytvofeni podminek pro piedchazeni vzniku mimotadnych udalosti, a to zejména PU. Jednim z cili
je také vyzadovani systémového pfistupu k fizeni BOZP u dodavatelii, odbératelti a ostatnich
spolupracyjicich subjekti. Mezi povinnosti spolecnosti, které jiz osvédceni vlastni, patii kazdorocni
zasilani tzv. indikator zlepSovani na mistné pfislusny OIP, které sumarizuji stav a zlepSeni fungovani
ocenéné spolecnosti naiseku BOZP za uplynuly rok.

Provérky plnéni pozadavkii programu Bezpecny podnik provadi vSechny OIP na zaklad¢ Zadosti
pravniho subjektu o ovéfeni shody zavedeného systému fizeni BOZP s pozadavky programu Bezpecny
podnik. Spolu se Zadosti jsou dokladany i dalsi souvisejici dokumenty jako napft. zprava o zavedeni
programu (zprava z auditu), vyplnény seznam kontrolnich otdzek programu a zejména stanoviska
dotéenych organt statni spravy, a to HZS, KHS, CIZP, piipadné dle své &innostii stanovisko OBU.
Bezpecny podnik se diky tomuto pfistupu nezabyva pouze problematikou BOZP, ale vtahuje do sebe
i problematiku pozarni ochrany, hygienickych pozadavktina pracovni prostfedi ¢i ochrany zivotmiho
prostiedi.

Provérky byly zaméreny zejména na:

e seznameni se s udaji tykajicimi se daného pravniho subjektu (s procesy a ¢innostmi, udaji
0 pracovni urazovosti, 0 havariich, o porusovani ptedpisii zjisténém pfi piedchozich kontrolach
¢iprovérkach a o vydanych rozhodnutich tykajicich se vytazeni strojli a zatizeni z provozu,
zakazu ¢innosti),

e ovéfeni splnéni vSech pozadavkil programu, které se na dany subjekt vztahovaly,

e oveieni zajisténi soucinnosti na useku prevence rizik a vzajemné informovanosti o rizicich
mezi jednotlivymi pravnimi subjekty v ptipadé€, Ze se u provétfovaného pravniho subjektu
nebona jeho pracovisti vyskytovaly dalsi pravni subjekty (dodavatelé, spolupracujici
spole¢nosti),
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e ovéfeni, zda Udaje uvedené v piehledu indikatort zlepSovani odpovidaji skutecnost,
tj. zda plni pozadavek neustalého zlepSovani.

Zhodnoceni provérek

Spolecnosti po prostudovani v§ech dostupnych informaci o programu a po zavedeni a zhodnoceni
systému fizeni BOZP podavaji na mistné ptislusny OIP zadost o ovéteni shody zavedeného systému
tizeni BOZP spozadavky programu, a to spolu se stanovenymi dokumenty, které jsou uvedeny
ve veiejné piistupné Piiru¢ce k programu Bezpecny podnik. V piipadé jakychkoli nedostatkl
v dokumentaci k zadosti OIP zZadajici spolecnosti informuji a poméhaji jim v naprave. Po zhodnoceni
vSech dokumentt i vnitinich zaznamt o dané spolecnosti inspektorem — garantem programu na OIP
i SUIP piichazi nafadu sestaveni harmonogramu provérky a nasledné provérka samotna.

Provérka systému fizeni BOZP probiha v zavislosti na procesech a ¢innostech, které se v dané
spole¢nosti vyskytuji, a to konkrétné v téchto oblastech:

o VTZ-77Z,PZ,TZ,EZ,

e PPV apracovni podminky,
e doprava,

e nebezpecné latky a havarie,
e stavebni ¢innost,

e vyrobnia provozni zafizeni,
e systém fizeni BOZP.

Navzdory pfetrvavajici pandemii, kdy mnohé spolecnosti bojovaly o preziti a zaroven Celili nedostatku
zaméstnancil, bylo v roce 2021 provéfeno celkem 24 spolecnosti vice nez 60 inspektory z riznych
specializacize vS§ech OIP. Tito inspektoii z OIP zrealizovali celkem 149 provérek systému fizeni BOZP,
na zaklad€ kterych byly vydéany dil¢i zapisy o vysledku provérky systému fizeni BOZP. Dil¢i zapisy
slouzi jako podklad pro sepsani celkové zaveérecné zpravy o vysledku proveérky systému fizeni BOZP,
kterou zpracovava inspektor — garant programu na OIP a ktera byva projednavana za tcasti vedouctho

v v

Tab. & 47 — Udaje o provérkach dle OIP

o1pP
Ukazatel 03 [ 04 [ 05 [ 06 07 [ 08 [ 09 [ 10 | celkem
Pocet provérovanych subjektli 2 5 2 3 1 3 5 3 24
Pocet provérek 14 1 30 ] 11 | 17 | 10| 15 ] 33 19 149
Pocet zjisténych nedostatki/neshod 0 5 6 0 2 4 3 4 24
Pocet doporuceni 0 13 | 18 | 23 7 0 0 8 69

Provérky byly provadény u nove zapojenych spolecnosti, diale u spolecnosti stdle pokracujicich
v programu, a také se jednalo o tzv. pritbézné provérky, kdy je ovéfovan stav systému fizeni BOZP
v prubéhu 3 let platnosti osvédceni.

V pftipadé¢ zjisténi nedostatkll ¢i neshod s programem Bezpecny podnik v zavedeném systému fizeni
BOZP v provérovanych spolecnostech byly tyto projednavany se zastupci managementu a odstranovany
v terminu do konce provétovani. Nedostatky, které vyzadovaly delsi termin k odstranéni, byly
odstranény ve velmi kratké dob¢ po ukonCeni provérek a tato skutecnost byla na OIP pisemné¢ dolozena.
Inspektofi z OIP velmi napomahaji tomu, aby systém fizeni BOZP nebyl jen formalné nastaven,
ale zejména aby byl pouzitelny a vyuzitelny v praxi.
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Pii provérkach bylo zjisténo celkem 24 nedostatkli ¢i neshod s programem, mezi kterymi se vétSinou
vyskytuji takové, které 1ze odstranit do konce provérky, nejsou systémové a vznikaji jako disledek
tzv. provozni slepoty, jako napt.:

e poskozené bezpecnostni znacky a znaceni,

e nepfistupnérozvadéce,

e neupevnéné kabelové vedent,

e neaktualni dokumentace (napft. protokol o uréeni vnéjsich vlivi, DOPV, MPBP),

e nedostate¢na kontrola dodrzovani pracovnich postupd,

e nedostatecna kontrola pouzivani OOPP externich zaméstnanci,

e neoznacené vazaci prostredky,

e nedostatecné dokumentovéni piedani rizik na pracovisti, kde plni ukoly zaméstnanci 2 a vice
zameéstnavatelt,

e seznamy zakazanych praci neuvadéji konkrétni prace a pracoviste,

e nestanoveni osob odpovédnych za provoz VTZ,

e nevyznaceni skute¢né nosnosti jetabu dle privodni dokumentace,

e Spatné umisténi stop tlacitka v kotelné,

e adalsi.

Stale je velmi dulezité rozliSovani mezi nedostatkem a neshodou, kdy nedostatek je vétSinou zptisobeny
selhanim jedince, avSak za neshodu se povazuje systémova chyba. Jako typicky pfiklad miizeme uvést
nedostatek = chyb¢jici revize u jednoho zatizeni, neshoda =zadné revize u vsech zatizeni.

V piipadé zjisténi zavaznych nedostatkti ¢i neshod, vedeni pfestupkového fizeni souvisejictho
s pozadavky programu, nevytvoieni podminek pro provérku a celkové negativniho vysledku proverky
systému fizeni BOZP, mtuze OIP doporucit nevydavat osvédéeni Bezpecny podnik ¢i dokonce muize
navrhnout i odebrani osvédceni v ptipad¢ zjisténi, Ze pravni subjekt porusil predpisy k zajisténi BOZP
v navaznosti na selhani zavedeného systému fizeni BOZP. Vroce 2021 se nestalo, ze by néjaka
provérka dopadla negativné s vyslednym nedoporucenim OIP vydavat osvédceni a ani nebylo zadné
spole¢nosti osvédceni odebrano. Pouze v 1 pfipadé u nového zdjemce o program Bezpecny podnik OIP
nedoporucil po prohlidce pracovisté vilbec zadost podavat.

Inspektofi z OIP v ramci provérek uplatiuji i moznost vydani doporuceni na tipravu systému fizeni
BOZP, kterych bylo celkem 69. Jednalo se pfedevsim o doporuceni provadét castéjsi a diikladngjsi
kontroly a prohlidky stroji a zafizeni, pfi kterych lze zjistit pfipadné nedostatky, ¢i doplnéni
a aktualizace dokumentaci a dalSich zavedenych smérmic tak, aby odpovidaly fyzickému stavu
na pracovistich a aby nechybéla vzajemna provazanost téchto dokumentii. Vydavana doporuceni
vychazi predevsim ze znalosti a zkuSenosti inspektort z OIP, ktefi jsou nedilnou soucasti zlepSovani
systému tizeni BOZP ve spoleCnostech a tato jejich pomoc byva t€émito spolecnosti velmi cenéna
a vyzdvihovana.

Jako dalsi doporuceni vydana v roce 202 1 mtizeme zminit napt.:

e disledng¢jsi kontroly povoleni k praci souvisejici s obsluhou VTZ,

e piehledngjsi oznaceni hlavnich uzavéri médii na potrubnim mostu,

e zajiSténi kontroly spravného oznaceni lahvi k dopravé plynu v ceském jazyce pii prevzeti lahvi,

e provéieni funkénosti samouzaviracich zabran proti padu z vysky na zasobnicich,

e zajistit natér v misté koroze zebtiku,
vybuchové ochrany,

e disledngjsi vyhodnocovani obsahuinspekénichikont, naslednych opatieni, podminek provozu
zatizeni a pritkaznéjsi seznameni vSech dotCenych osob,
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e zpfesnéni udajii v provoznich denicich zatizeni,

e provadéni kontrol dychaciho piistroje i ptes jeho nepouziti,

e 7zajiSténi spoluprace odpovédnych osob pii nakupu novych zafizeni (zejména tseku
ekonomického a BOZP),

e uSkoleni zajistit seznameni obsluhy s konkrétnim typem zatizent,

o konkrétnéjsi seznam OOPP,

e adalsi

Klicovym faktorem pti provérkach plnéni pozadavki programu Bezpecny podnik je i ovéfovani
indikatori zlepSovani, které spolecnosti kazdoro¢né zasilaji zacatkem roku na mistné pfislusny OIP.
Mezi dulezity indikator zlepSovani patii vyvoj pracovni irazovosti, ktery ma u spolenosti nosicich titul
Bezpec¢ny podnik vétSinou klesajici tendenci v disledku zlepSovani pracovnich podminek a pracovniho
prostiedi.

Ziskani osvédceni Bezpecny podnik je stale prestizni zalezitosti, a i v roce 2021 mély o tento program
spole¢nosti zajem, i kdyz nékteré musely od zapojeni se do programu zcela ustoupit ¢i posunout termin
provérky, ato zejménaz divodunepripravenosti ¢i komplikaci spojenychs jiz vyse uvedenou pandemii.
Dulezitou roli v propagaci programu maji vSichni inspektoti z OIP, ktefi jej prezentuji u vrcholového
managementu spolec¢nosti. V roce 2021 OIP kontaktovalo celkem 5 novych spolecnosti, které projevily
zéajem zapojit se do programu Bezpecny podnik a kterym bylo ze strany OIP poskytovano poradenstvi.
Poradenstvi je také poskytovano spolecnostem, které jiz osvédceni ziskaly, ehoz si jejich zastupci
rovnéZ velmi ceni.

Slavnostni ptedavani osvédéeni usp&§nym spoleénostem za Géasti generalniho inspektora SUIP
a zastupce MPSV se obvykle konda v mésicich kvéten a fijen. Pandemie zplisobena virovym
onemocnénim COVID-19 kvétnové predavani sice neumoznila a ocenéni tak byla pfedana v souladu
s aktudlnimi epidemiologickymi podminkami prosttednictvim OIP, avSak v fijnu se jiz osvédceni, jako
tradicné, pfedavala prezencnim zplisobem za tcasti ministryné prace a socialnich véci. VSechny
spolecnosti, které osvédceni v roce 2021 ziskaly, jsou rozdéleny dle OIP vedoucich provérku systému
tizeni BOZP a jsou uvedeny v nasledujicich tabulkach.

Seznam vsech spolecnosti vlastnicich platné osvédceni Bezpecny podnik je dostupny na oficialnich
internetovych strankach SUIP.

Tab. ¢. 48 — Subjekty, které prevzaly osvédéeni v 1été roku 2021

OIP 09 MP Krasno, a.s.; provozovna Valasské Mezifici
OIP 10 ENERGETIKA TRINEC, a.s.

Tab. ¢. 49 — Subjekty, které prevzaly osv€dCeni v fijnu roku 2021

Prazska teplarenskd a.s.

OIP 03
Subterraa.s.

SYNTHOS Kralupy a.s.
OIP 04 SYNTHOS PBR s.r.0.
TAMERO INVEST s.r.0.
OIP 05 ACO Industries k.s.
Plzenska teplarenska, a.s.
VODARNA PLZEN a.s.
OIP 07 CEZ Distribuce, a. s.
OIP 08 Biihler Motor s.r.0.

OIP 06
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Sprava a udrzba silnic Pardubického kraje
CCI Czech Republics.r.o.
QAL OHLA 78S, a.s.
OIP 10 Siements, s.r.o.; 0. z. Elektromotory Frenstat
Shrnuti:

Na zéklad¢ splnéni podminek stanovenych uvedenym programem bylo v roce 2021 i1 pies znacné
omezeni ekonomické ¢innosti predano osvédceni Bezpecny podnik celkem 16 GispéSnym spolecnostem.
Pandemie zplisobena virovymonemocnénim COVID-19 zasahla do vSech oblasti lidské ¢innosti, a proto
Ize velice kladn¢ zhodnotit to, Ze i pfes tuto nepfiznivou situaci Bezpecné podniky nezapominaji
na neustalé zlepSovéani urovné BOZP. Platné osvédceni ke dni vydani této zpravy vlastni celkem
73 spolecnosti.

OIP provadély v roce 2021 provérky spolecnosti, které¢ podaly Zadost o ovéteni shody zavedeného
systému fizeni BOZP s pozadavky programu Bezpecny podnik, a také provadély prabézné proverky
spole¢nosti jiz vlastnicich osvédcéeni, a to v souladu s vnitinimi akty fizeni. S ohledem na stale
pokracujici jiz uvedenou pandemii nebylo lehké vytvofit podminky pro provérky jak na strané
provétrovang, tak i proveétujici, a proto bylo uskutecnéno provérek méné nez predchozi roky.

Inspektoii z OIP béhem roku poskytovali poradenstvi a konzultace spolecnostem, které projevily zajem
0 ucast na programu Bezpecny podnik. Velice kladné byl témito inspektory hodnocen piistup
a organizac¢ni zajiSténi ve spolecnostech v pribéhu provérek. Neméné duleZita je 1 ta skutecnost, Ze
program byva plné podporovan managementem spole¢nosti a je chapan jako nastroj pro zlepseni
pracovniho prostfedi i pracovnich podminek vSech zaméstnanci.

Program Bezpecny podnik je velmi pfinosny pro ty, kteti maji zajem zavést systém fizeni BOZP tak,
aby byl v praxi funkéni, avsak z hlediska organi inspekce prace se jedna o velmi ¢asove i personalné
néaroc¢nou ¢innost, a to zejména pro inspektory z OIP — garanty programu, ktefi zastavaji nejen funkci
provéfovaci, ale zejména i funkci organizaéni a poradenskou. Ucast v programu byva hodnocena velmi
kladn€ jak samotnymi zastupci a zaméstnanci spolecnosti, kteti radi vyuzivaji doporuceni a ndméta
zkusenych inspektort z OIP pri provérkach, tak i zaroven slouzi jako neustaly kontakt téchto inspektorti
s novymi a moderné€j$imi technologiemi. Lépe a kvalitné&ji je tak nastavena interakce mezi spolecnostmi
a organy inspekce prace, ktera ma za nasledek oteviengjsi pristup a snazsi pochopeni pravnich predpist
upravujicich BOZP.
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Seznam pouZzitych zkratek

BOZP
CH,

CLP

CNG

CcoO

CBU
C1Zp

CR

CSN
Cssz
DOPV

ES

EU

EX

EZ

GR UPCR
HACCP

HZS
H,

IMI
KHS
LNG
LPG
MPBP
MPR
MPSV
MRS
NLZ
NV
OBU
oIP
OIP 03
OIP 04
OIP 05
OIP 06
OIP 07
OIP 08
OIP 09
OIP 10
OOPP
osvC
0Z0
0Zp
PCR
PD
PFO
PPV
PU

PZ
PZH
REACH

bezpecnost a ochrana zdravi pfi praci

zemni plyn

evropské natizeni o klasifikaci, oznaCovéani a baleni latek a smési
stlaceny zemni plyn

oxid uhelnaty

Cesky banisky ufad

Ceska inspekee Zivotniho prostiedi

Ceska republika

¢eska technickd norma

Ceska sprava socialniho zabezpeceni

dokumentace o ochrané pied vybuchem

Narizeni Evropského parlamentu a Rady

Evropskaunie

nebezpeci vybuchu

elektrické zafizeni

Generalni feditelstvi Uadu prace Ceské republiky

Systém analyzy rizika a stanoveni kritickych kontrolnich bodi
(Hazard Analysis and Critical Control Points)

hasi¢sky zachranny sbor

vodik

Systém pro vymeénu informaci o vnitinim trhu

krajska hygienicka stanice

zkapalnény zemni plyn

zkapalnény ropny plyn

mistni provozni bezpecnostni predpis

mistni provozni fad

Ministerstvo prace a socialnich véci

mistnifad skladu

nelegalni zaméstnavani

nafizeni vlady

obvodni bansky utad

oblastni inspektorat prace (inspektorat)

OIP pro hlavni mésto Prahu se sidlem v Praze

OIP pro Stredocesky kraj se sidlem v Praze

OIP pro Jiho&esky kraj a Vysoéinu se sidlem v Ceskych Bud&jovicich
OIP pro Plzenisky kraj a Karlovarsky kraj se sidlem v Plzni

OIP pro Ustecky kraj a Liberecky kraj se sidlem v Usti nad Labem
OIP pro Kréalovéhradecky kraj a Pardubicky kraj se sidlem v Hradci Kralové
OIP pro Jihomoravsky kraj a Zlinsky kraj se sidlem v Brné

OIP pro Moravskoslezsky kraj a Olomoucky kraj se sidlem v Ostrave
osobni ochranné pracovni prostiedky

osoba samostatné vydéelecné ¢inna

odborn¢ zpusobila osoba

osoba se zdravotnim postiZzenim

Policie Ceské republiky

pracovni doba

podnikajici fyzicka osoba

pracovnépravni vztahy

pracovni uraz

plynové zatizeni

prevence zavaznych havarii

nafizeni o registraci, hodnoceni, povolovani a omezovani chemickych latek
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SBP
SUIP
TICR
TNS
TOO
TPG
TZ
UPCR
ust.
VTZ

vyhl. €.

zak. ¢.
707
7P
77

systém bezpecné prace

Statni tfad inspekce prace (Utad)
Technicka inspekce Ceské republiky
tlakova naddoba stabilni
technicko-organiza¢ni opatieni
technické pravidla — gas

tlakové zafizeni

Utad prace Ceské republiky
ustanoveni

vyhrazené technické zatizeni
vyhlaska cislo

zékon Cislo

zékon o zaméstnanosti

zékonik prace

zdvihaci zatfizeni
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