Oblastni inspektorat prace pro hlavni mésto Prahu
Kladenska 103/105, 160 00 Praha 6
tel: +420 950 179 310, fax: +420 950 179 309, e-mail: praha@suip.cz, DS: dqgiefdg

Spisova znacka Nase &.j. Vyfizuje/kontakt V Praze
Q3-2019-28 7165/3.30/19-2 Mgr. Dalibor Valek / kl. 15.4.2019

Poskytnuti informace

Oblastni inspektorat prace pro hlavni mésto Prahu (dale jen .inspektorat”) obdrZel dne
29. 3. 2019 Zadost (dale jen Zadost") pravnické osoby: )

jen ,zadatel") o nasledujici informace ve smyslu zékona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu

k informacim, ve znéni pozd&jdich predpist (dale jen .zédkon o svobodném pristupu

k informacim®):

a. Prehled véech rozhodnuti (tj. i nepravomocnych), za obdobi od 1. 1. 2018 do 31, 12. 2018
s uvedenim sp. zn, vy$e pokuty a vyroku rozhodnuti, ve kterych QIP rozhodl o spachani
spravniho deliktu (pfestupku) na Useku bezpecnosti prace podie § 30 odst. 1 pism. q)
zékona ¢&. 251/2005 Sb., o inspekci prace, ve znéni pozdéjsich pfedpist (,zakon o inspekci
prace), kterého se obvinény dopustil tim, Ze pracovni prostiedi nezabezpecil
pfed nebezpecnou prohlubnl, v dusledku CehoZ hrozilo zaméstnancim riziko.

b. Prehled viech rozhodnuti {fj. i nepravemocnych), za obdobi od 1. 1. 2018 do 31. 12. 2018
s uvedenim sp. zn, vy§e pokuty a vyroku rozhodnuti, ve kterych OIP rozhod! o spachani
spravniho deliktu (pfestupku) na tseku bezpecnosti prace podie § 30 odst. 1 pism. q)
zdkona o inspekci prace tim, Ze obvinény poru$il § 2 odst. 1 pism. a) zékona ¢. 309/2006
Sh., kterym se upravyjil dalii poZadavky bezpecnost a ochrany zdravi pfi praci
v pracovnépravnich vztazich a o zaji§téni bezpecnosti a ochrany zdravi pfi Cinnosti
nebo poskytovén! sluZeb mimo pracovnéprévni vztahy (zékon o zaji$téni daldich podminek
bezpednosti a ochrany zdravi pfi praci} a za ktery byla obvinénému uloZena pokuta vy$$i
neZ 100.000,-K¢.

c. Prehled véech rozhodnuti (4. i nepravomocnych) za obdobi od 1. 1. 2018 do 31. 12. 2018
s uvedenim sp. zn, vySe pokuty a vyroku rozhodnuti, ve kterych OIP rozhodl o spachani
spravniho deliktu (pfestupku) na useku bezpecénosti prdce podfe § 30 odst. 1 zakon
o inspekci prace a v ramci kterych OIP uloZil pokutu vy33i neZ 300.000,- Kc¢.”

Predn& povaZuje inspektorat za nutné pfedestit, Ze pfi posuzovani Zadosti Zadatele bral v potaz
i inspektoratem vydané pfikazy, protoze na tyto je nutno pohlizet jako na rozhodnuti,



je'Iikoi. v souladu s ust. § 150 odst. 3 zakona €. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich
predpist, pfikaz, proli némuz nebyl podén odpor, se stava pravomocnym a vykonatelnym
rozhodnutim).

V souladu s ust. § 14 odst. 5 pism. d) zakona o svobodném pfistupu k informacim inspektorat
Zadateli poskytuje v jim pozadované struktufe nasledujici informace.

Piehled v§ech rozhodnuti (i nepravomocnych) naplnujicich podminky bodu a.

1)

Sp. zn.

Vyse pokuty 55 000 K&

Vyrok

i —

(déale jen ,obvinény")
se uznava vinnym

a) ze spachani spravniho deliktu na Useku bezpeCnosti prace zakotveného v ust
§ 30 odst. 1 pism. q) zakona o inspekci prace, jehoz se dopustil tim, Ze

1. dne 22. 11. 2016 nezajistil, aby pracovni podminky na pracovisti pro zameéstnance
z hlediska bezpeé&nosti a ochrany zdravi pfi praci odpovidaly bezpecnostnim poZadavkim
na pracovi§t®, nebot povrch podiahy v prostoru plnici finky na pracovisti obvinéného
e R (dale jen ,pracovi§té obvindného®) nebyl
opatfen vhodnym povrchem pro &innost zde vykonavanou, kdyZ v povrchu podlahy u paty
zafizeni, které slouZi k vyladeni ventill ocelovych lahvi, se nachazela nebezpecna
prohluben, v disledku ¢ehoZ hrozilo zaméstnancum plnici linky riziko trazu.

Timto jednanim obvinéného doslo k porudeni ust. § 2 odst. 1 pism. a) zékona ¢&. 309/2006
Sb., o zajisténi daldich podminek bezpeénosti a ochrany zdravi pfi praci, ve znéni
pozdéjich predpist (dale jen ,zdkon o BOZP"), ve spojeni s ust. § 2 odst. 2 zékona
o BOZP, v navaznosti na ust. § 4 odst. 1, pfiloha bod 3.3.1 nafizeni vlady ¢. 101/2005 Sb.,
o podrobngjsich pozadavcich na pracovisté a pracovni prostfedi (dale jen ,NV ¢. 101/2005
Sh.").

2. dne 22. 11. 2016 neorganizoval praci tak, aby byly dodrzovany zasady bezpeCného
chovani na pracoviéti a aby zaméstnanci byli chranéni proti padu nebo Zzficeni,
kdyz v prostoru pinicich vah na pracovisti obvinéneho bylo odstranéno ochranné zabradli,
které malo chranit zaméstnance pinici linky pfed padem nebo zficenim do prostoru téchto
vah, a ani jinym zplsobem nezajistil bezpeénost zaméstnancu.

Timto jednanim obviné&ného doslo k poruseni ust. § 5 odst. 1 pism. c) zakona o BOZP
ve spojeni s ust. § 2 odst. 2 zdkona o BOZP, v navaznosti na ust. § 4 odst. 1, pfiloha
bod 3.3.5 NV &. 101/2005 Sh.

3. dne 22. 11. 2016 neorganizoval praci tak, aby byly dodrZovany zasady bezpeéného
chovani na pracoviéti a aby zaméstnanci byli chrénéni proti padu, kdyZ na pracovisti
obvingného pred schodistém, které vedlo do prostoru, kde obvinény skladoval ocelové
lahve, se nachazel odtokovy Zlab, ktery nebyl zakryty nebo ohrazeny, v disledku ¢ehoZ
hrozilo zaméstnancim riziko urazu.

Timto jednanim obvinéného doslo k poruseni ust. 5 odst. 1 pism. ¢) zdkona o BOZP
ve spojeni s ust. § 2 odst. 2 zdkona o BOZP, v navaznosti na ust. § 4 odst. 1, pf¥iloha bod
3.3.6 NV &. 101/2005 Sh.




b) ze spachani spravniho deliktu na Useku bezpetnosti prace zakotveného v ust. § 30
odst. 1 pism. f) zakona o inspekci prace, jehoz se dopustil tim, Ze

dne 22. 11. 2016 nevytvofil bezpe&né a zdravi neohroZujicl pracovni prostfedi a pracovni
podminky vhodnou organizaci bezpe€nosti a ochrany zdravi pfi praci a pfijimanim opatreni
k pfedchazeni rizikm, kdyZ na pracovidti obvinéného v prostoru skladu prézdnych ocelovych
fahvi byl znemoZnén pfistup K elektrickému rozvadéci tim, Ze tento pfistup byl zastavén
skladovanymi ocelovymi lahvemi.

Timto jednanim obvinéného doslo k poruseni ust. § 102 odst. 1 zakona &. 262/2006 Sb.,
zakoniku prace, ve znéni pozdéjsich pfedpisll (dale jen ,zdkonik prace®),

2)

Sp. zn.

Vyse pokuty 365 000 K¢

Vyrok

-

{dale jen ,obvinény")
se uznava vinnym

a) ze spachani spravniho deliktu na Useku bezpecnosti prace zakotveného v ust. § 30
odst. 1 pism. q) zékona o inspekci prace, jehoZ se dopustil tim, ze

dne 4. 5. 2018 nezajistil, aby pracovni podminky na pracovisti “
*(déle jen ,pracovisté) pro zaméstnance z hlediska bezpecnosti a ochrany zdravi pfi praci

odpovidaly bezpenostnim poZadavkim na pracovisté, nebot komunikace nachazejici
se na pracovisti v prostoru rampy pfed pinirnou propan-butanu nebyla opatfena vhodnym
povrchem pro &innosti zde vykonévané, kdyZ se na komunikaci nachazela nebezpeéna prohluben
o hloubce minimalné 20 cm, v dusledku tehoZ hrozilo zaméstnanctm riziko Urazu.

Timto jedndnim obvin&ného doslo k porudeni ust. § 2 odst. 1 pism. a) zdkona ¢. 309/2006
Sb., kterym se upravuji dalS§i pozadavky bezpecnosti a ochrany zdravi pfi praci
v pracovnépravnich vztazich a o zajisténi bezpecnosti a ochrany zdravi pfi éinnosti nebo
poskytovani sluzeb mimo pracovnépravni vztahy (zdkon o zajisténi dalsich podminek
bezpe&nosti a ochrany zdravi pfi praci), ve znéni pozdéjSich predpist {(dale jen ,zakon
o BOZP*}, ve spojeni s ust. § 2 odst. 2 zdkona o BOZP, v navaznosti nha ust. § 4 odst. 1,
pfiloha bod 3.3.1 nafizeni viady ¢. 101/2005 Sb.,, o podrobnéjsich pozadavcich
na pracovisté a pracovni prostiedi (dale jen ,NV €. 101/2005 Sb.”).

b) ze spachani spravniho deliktu na Useku bezpeénosti prace zakotveného v ust. § 30
odst. 1 pism. r) zakona o inspekci prace, jehoz se dopustil tim, Ze

do dne 4. 5. 2018 nezajistil, aby stroje a technicka zafizeni byly z hlediska bezpetnosti a ochrany
zdravi pii praci vhodné pro praci, pfi které budou pouzivany, kdyZ nezajistil, aby byly pravidelné
afadné udriovany, kontrolovany a revidovény, nebot jako viastnik ocelovych konstrukci
pro plynové rozvody propan-butanu na potrubnich mostech, v&eln& jejich nosnych profild
k zasobnikim plyni 1000 m?® — vyrobni &islo 9254/14975, 9263/14975 nespravoval
a neuchovaval veskerou provozni dokumentaci, tj. projektovou a inspekcni dokumentaci,
tj. zapisy © provedenych prohlidkach, protokoly o provedenych zkoudkach a zapisy
a nebo predavaci protokoly o provedenych tinnostech v ramci udrzby.

Timto jednanim obvinéného doslo k poruseni ust. § 4 odst. 1 pism. ¢) zdkona o BOZP,




ve spojeni s ust. § 4 odst. 2 zakona o BOZP, ve spojeni s ust. § 4 odst. 2 a odst. 3 nafizeni
viady &, 378/2001 Sb., kterym se stanovi bliZ§i pozadavky na bezpeény provoz a pouZivani
stroji, technickych zafizeni, pfistrojG a nafadi (déle jen ,,NV &. 378/2001 $b.“), v ndvaznosti
ha ust. § 2 pism. f) NV &. 378/2001 Sb., v ndvaznosti na &ast 5 a 5.4 CSN 73 2604 — Ocelové
konstrukce — Kontrola a Gdriba ocelovych konstrukci pozemnich a inZenyrskych staveb
(dale jen ,,CSN 73 2604},

Piehled viech rozhodnuti (i nepravomocnych) napliujicich podminky bodu b,

Sp. zn,

| 365 000 K&

Vyse pokuty

Vyrok

(déle jen ,obvineény")
se uznava vinnym

a) ze spachani spravniho deliktu na Useku bezpeénosti prace zakotveného v ust. § 30
odst. 1 pism. q) zékona o inspekci prace, jehoz se dopustil tim, Ze

dne 4. 5. 2018 nezajistil, aby pracovni podminky na pracovisti

dale jen .pracovidté) pro zaméstnance z hlediska bezpelnosti a ochrany zdravl pfi praci
odpovidaly bezpe&nostnim poZadavkim na pracovisté, nebot komunikace nachazejici
se na pracoviti v prostoru rampy pfed plnirnou propan-butanu nebyla opatfena vhodnym
povrchem pro ¢innosti zde vykonavané, kdyz se na komunikaci nachazela nebezpelna prohluben
o hloubce minimalné 20 cm, v disledku &ehoZ hrozilo zaméstnancum riziko trazu.

Timto jednanim obvin&ného doslo k poruseni ust. § 2 odst. 1 pism. a} zakona ¢. 309/2006
Sb., kterym se upravuji dalsi poZadavky bezpeénosti a ochrany zdravi pfi praci
| v pracovnépravnich vztazich a o zaji$téni bezpeénosti a ochrany zdravi pfi éinnosti
nebo poskytovani sluzeb mimo pracovndprivni vztahy (zakon o zajisténi dalSich
podminek bezpe&nosti a ochrany zdravi pfi praci), ve znéni pozdéjsich pfedpist (ddle
jen ,zakon o BOZP*), ve spojeni s ust. § 2 odst. 2 zdkona o BOZP, v navaznosti na ust. § 4
odst. 1, pfiloha bod 3.3.1 nafizeni viady &. 101/2005 Sb., o podrobnéjsich poZadavcich
na pracovi§té a pracovni prostfedi (ddle jen ,,NV . 101/2005 Sb.%).

b) ze spachani spravniho deliktu na Useku bezpe€nosti prace zakotveného v ust. § 30
odst. 1 pism. r) zakona o inspekci prace, jehoZ se dopustil tim, Ze

do dne 4. 5. 2018 nezajistil, aby stroje a technickd zafizeni byly z hlediska bezpecnosti a ochrany
zdravi pii praci vhodné pro praci, pfi které budou pouzivany, kdyz nezajistil, aby byly pravidelné
a fadné udrZovany, kontrolovany a revidovany, nebot jako wviastnik ocelovych konstrukci
pro plynové rozvody propan-butanu na potrubnich mostech, vietné jejich nosnych profild
k zasobnikim plynd 1000 m® — wvyrobni &islo 9264/14975, 9253/14975 nespravoval
a neuchovaval veskerou provozni dokumentaci, tj. projektovou a inspekini dokumentaci,
tj. zapisy o provedenych prohlickach, protokoly o provedenych zkouskach a zapisy
a nebo pfedavaci protokoly o provedenych &innostech v ramci udrzby.

Timto jednanim obvinéného doslo k poruseni ust. § 4 odst. 1 pism. c) zakona ¢ BOZP,
ve spojeni s ust. § 4 odst. 2 zdkona o BOZP, ve spojeni s ust. § 4 odst. 2 a odst. 3 nafizeni
viady &. 378/2001 Sb., kterym se stanovi bliz8i poZadavky na bezpecny provoz a pouzivani
strojui, technickych zafizeni, ptistroj a nafadi (dale jen ,NV ¢. 378/2001 Sb.“), v navaznosti
na ust. § 2 pism. f) NV &. 378/2001 Sb., v ndvaznosti na ¢ast5a 5.4 CSN 73 2604 - Ocelové




konstrukce — Kontrola a udriba ocelovych konstrukci pozemnich a inZzenyrskych staveb
{d4le jen ,CSN 73 2604*).

Piehled viech rozhodnuti {i nepravomocnych} napliujici podminky bodu c.

Sp. zn.

Vyse pokuty 365 000 K&

Vyrok

SN

(ddle jen ,obvinény")
se uznava vinnym

a) ze spachani spravniho deliktu na Useku bezpeénosti prace zakotveného v ust. § 30
odst. 1 pism. q) zakona o inspekci prace, jehoZ se dopustil tim, Ze

dne 4. 5. 2018 nezajistil, aby pracovni podminky na pracovist A -

(déle jen ,pracovité) pro zaméstnance z hlediska bezpeénosti a ochrany zdravi pfi praci
odpovidaly bezpegnostnim poZadavkim na pracovidtd, nebot komunikace nachazejici
se na pracovisti v prostoru rampy pfed pinirmou propan-butanu nebyla opatfena vhodnym
povrchem pro &innosti zde vykonavang, kdyz se na komunikaci nachazela nebezpecna prohluben
o hloubce minimalné 20 cm, v disledku &ehoZ hrozilo zaméstnancim riziko urazu.

Timto jednanim obvinéného doslo k poruseni ust. § 2 odst. 1 pism. a) zakona ¢. 309/2006
Sb., kterym se upravuji daldi poZadavky bezpenosti a ochrany zdravi pfi praci
v pracovnépravnich vztazich a o zaji§téni bezpecnosti a ochrany zdravi pfi €innosti
nebo poskytovani sluZzeb mimo pracovnépravni vztahy (zdkon o zajisténi dalsich
podminek bezpeénosti a ochrany zdravi pfi praci), ve znéni pozdéjsich pfedpist {dale
jen ,zdkon o BOZP"), ve spojeni s ust. § 2 odst. 2 zakona o BOZP, v navaznosti na ust. § 4
odst. 1, pFiloha bod 3.3.1 nafizeni vlady ¢. 101/2005 Sb., o podrobnéj$ich pozadavcich
na pracovi$té a pracovni prostfedi (déle Jen ,NV C. 101/2005 Sb.“).

b} ze spachani spravniho deliktu na dseku bezpe&nosti prace zakotveného v ust. § 30
odst. 1 pism. r} zakona o inspekci prace, jehoZ se dopustil tim, ze

do dne 4. 5. 2018 nezajistil, aby stroje a technicka zafizeni byly z hlediska bezpectnosti a ochrany
zdravi pfi praci vhodné pro préci, pfi které budou pousivany, kdyZ nezajistil, aby byly pravidelné
afadné udrzovany, kontrolovany a revidovany, nebot jako viastnik ocelovych konstrukci
pro plynové rozvody propan-butanu na potrubnich mostech, véetné jejich nosnych profilli
k zasobnikim plynti 1000 m?® - vyrobni <&islo 9254/14875, 9253/14975 nespravoval
a neuchovaval vedkerou provozni dokumentaci, tj. projektovou a inspekéni  dokumentaci,
tj. zapisy o provedenych prohlidkach, protokoly o provedenych zkouskach a zapisy

a nebo predavaci protokoly o provedenych Cinnostech v ramci Udrzby.

Timto jednanim obvinéného doslo k poruseni ust. § 4 odst. 1 pism. ¢} zakona o BOZP,
ve spojeni s ust. § 4 odst. 2 zdkona o BOZP, ve spojeni s ust. § 4 odst. 2 a odst. 3 nafizeni
| vlady €. 378/2001 Sb., kterym se stanovi bliz§i pozadavky na bezpecény provoz a pouiivani
stroji1, technickych zafizeni, pFistroju a nafadi {dale jen ,NV &. 378/2001 Sb.“), v ndvaznosti
na ust. § 2 pism. f) NV &. 378/2001 Sb., v ndvaznosti na ¢ast 5a 5.4 CSN 73 2604 — Ocelové
konstrukce — Kontrola a udriba ocelovych konstrukci pozemnich a inzenyrskych staveb
(dale jen ,CSN 73 2604").




RO

K vyde zminénym Udajim tykajicim se vysi uloZenych pokut inspektorat povaZuje za nutné
zddraznit, Ze ze strany inspektoratu jsou prestupkova (spravni) fizeni ve valné mife vedena
pro vice spravnich deliktd/prestupkd, resp. pro vice porudeni zékona, pfitemz pfipadna pokuta je
pak ukladana v souhrnu za viechna tato poruseni. Vy$e uvedené Udaje o uloZenych pokutach
jsou rovnéz Udaji 0 souhrnnych pokutach za vice poruseni zakona.
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