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Vyfizeni Zadosti o poskytnuti informace podle zakona &. 106/1999 Sb.,
o svobodném pristupu k informacim

Poskytnuti informace a rozhodnuti

Vazeny JUDr. XXXXXXXXXXX,

Oblastnimu inspektoratu prace pro JihoSesky kraj a Vysoginu se sidlem v Ceskych Budé&jovicich
byla dne 11.4.2018 doru¢ena Va$e Zadost o poskytnuti informace, v niz zadate ,o poskytnuti
informace z jakych divod( nebyia vletech 2012, 2013, 2014, 2015, 2016 a 2017 oblastnim
inspektoratem zahajena spréavni fizeni o spachani prestupku die § 139 odst. 1 pism. ¢) zékona o
zaméstnanosti s Zadnou z 300 osob, kterym mél byt umoZnén pravnickymi nebo podnikajicimi
fyzickymi osobami vykon nelegéini prace...” (citace). Tato Vase zadost navazuje na vyfizeni Vasi
predchozi zadosti o informace, ktera byla nadepsanému oblastnimu inspektoratu dorutena dne
14.3.2018 a byla vyfizena dne 28.3.2018 (¢j. 9294/5.30/18).

K vasi Zadosti Vam oblastni inspektorat sdéluje nasledujici:

Ve shora zminéném pfedmétném obdobi v pfipadé fyzickych osob, kterym byl umoZnén vykon
nelegalni prace do 30. 6. 2016 pravnickymi nebo podnikajicimi fyzickymi osobami, u nichz bylo
v ramci spravnich fizeni konstatovano spachani spravniho deliktu podle § 140 odst. 1 pism. c)
zakona €. 435/2004 Sb., o zaméstnanosti, ve znéni pozdé&jsich pfedpist, nebylo spravni fizeni
zahajeno z dlivodu, Ze véc byla odloZena v souladu s § 66 odst. 3 pism. e) zakona & 200/1990
Sb., o pfestupcich, ve znéni G¢inném do 30. 6. 2017, tedy z diivodu, Ze odpovédnost za prestupek
zanikla.

V Casti od 1.7.2016 nema oblastni inspektorat pozadované informace k dispozici, resp. takova
informace neexistuje. Oblastni inspektorat ma sice k dispozici statisticka data, ktera také zadateli
v pfedchozim vyfizeni poskytl, av8ak Zzadatel o informaci nyni pozaduje vyklad resp. hodnotici soud
ktémto datim. Oblastni inspektorat témito Gdaji nedisonuje ani neni povinen disponovat.
S ohledem na vy$e uvedené nezbyva nez v Gasti zadosti o poskytnuti informace rozhodnout o
odmitnuti Zadosti. Proto oblastni inspektorat rozhodl zplisobem nize uvedenym:



ROZHODNUTI

o odmitnuti ¢asti Zadosti o poskytnuti informaci dle zakona &. 106/1999 Sb.

Oblastni inspektorat prace pro Jihotesky kraj a Vysotinu se sidlem v Ceskych Budé&jovicich, Vodni
21, Ceské Budé&jovice, (dale jen ,oblastni inspektorat prace"), pfislusny jako povinny subjekt ve
smyslu ust. § 2 odst. 1 zdkona ¢&. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni
pozdéjSich pfedpisti (dale jen ,zakon o svobodnem pfistupu Kk informacim®), pfislusny
k rozhodovani podle ust. § 10 a § 11 zakona €. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich
pfedpistt (dale jen ,spravni fad‘), rozhodl o zadostn fyzické osoby - pana
XXKXXXXXXXXXKXXX X (dale jen ,zadatel”), o poskytnuti nasledujicl informace:

SL0Skytnuti informace z jakych ddvodi nebyla v letech 2012, 2013, 2014, 2015, 2016 a 2017
oblastnim inspektoratem zahdjena spravni fizeni o spachani prestupku dle § 139 odst. 1 pism. c)
zakona o zaméstnanosti s Zadnou z 300 osob, kterym mél byt umozZnén prévnickymi nebo
podnikajicimi fyzickymi osobami vykon nelegéini préce, a které se tedy tohoto pfestupku nezbytné
musely dopustit”

tak, Ze:

podie ust. § 15 odst. 1 z&kona o svobodném pfistupu k informacim se 2adost Zadatele o poskytnuti
informaci z&asti odmitd, a to ve vztahu k fyzickym osobam, kterym byl umo2nén vykon nelegalni
prace v obdobi od 1.7.2016 pravnickymi nebo fyzickymi osobami podnikajicimi, u nichZ bylo
v ramci spravnich fizeni zjisténo spachani spravniho deliktu (resp. pfestupku) dle ust. § 140 odst.
1 pism. ¢) zakona €. 435/2004 Sb., o zaméstnanosti, ve znéni pozdéjsich predpis(.

Odtivodnéni

Oblastni inspektorat prace obdrzel dne 11.4.2018 Zadost o poskytnuti informace dle zakona &.
106/1999 Sb. o svobodném pfistupu k informacim. Pfedmétem zadosti bylo sdéleni nasledujicich
informaci:

+Z Informaci, které jste mi zaslali dne 27.3.2018 pod &.j. 9294/5.30/18-2 vyplyva, Ze v letech 2012,
2013, 2014, 2015, 2016 a 2017 ved! Oblastni inspektorat prace pro Jihodesky kraj a Vysodinu
celkem 139 spravnich fizeni pro spachani spravniho deliktu dle ust. § 140 odst. 1 pism. ¢) zékona
0 zamestnanosti s pravnickymi nebo podnikajicimi fyzickymi osobami, které umoZnily jinym
fyzickym osobam vykon nelegélini prace. Déle z téchto informaci vyplyvé, Ze ve Vami uvedenych
139 spravnich fizenich vedenych pro umoznéni vykonu nelegéini prace (§ 140 odst. 1 pism. c)
zékona o zaméstnanosti) bylo zjisténo celkem 300 fyzickych osob, kterym byl vykon nelegéini
préce pravnickymi nebo podnikajicimi fyzickymi osobami umoZnén.

Z téchto 300 osob, kterym byl vykon nelegéini prace umoznén, nebylo s 2adnou vedeno spravni
fizeni pro pfestupek dle § 139 odst. 1 pism. ¢c) zakona o zaméstnanosti, tedy pro vykon nelegéini
prace. ...............

......... Na zakladé vySe uvedenych skutecnosti Zadam o poskytnuti informace z jakych divodi
nebyla v letech 2012, 2013, 2014, 2015, 2016 a 2017 oblastnim inspektordtem zahéajena spravni
fizeni o spachéni pfestupku dle § 139 odst. 1 pism. ¢) zédkona o zaméstnanosti s ?4dnou z 300
osob, kterym mel byt umoznén pravnickymi nebo podnikajicimi fyzickymi osobami vykon nelegéini
préce, a které se tedy tohoto prestupku nezbytné musely dopustit.

PoZadované informace mi zaslete na moji datovou schranku. Predem dékuji.“ (citace)

Podle ust. § 3 odst. 3 zakona o svobodném pfistupu k informacim se informaci pro Géely tohoto
zakona rozumi jakykoliv obsah nebo jeho ¢ast v jakékoliv podobé, zaznamenany na jakémkoliv



nosici, zejména obsah pisemného zaznamu na listing, zaznamu uloZeného v elektronické podobé
nebo zaznamu zvukového, obrazového nebo audiovizualiniho.

Oblastni inspektorat prace konstatuje, Ze Zadosti Zadatele nebylo mo2no zcela vyhovét a nebylo
mozno postupovat jinak, neZ vydat rozhodnuti o odmitnuti &asti Zadosti, jelikoz pozadovana
informace ve vztahu k fyzickym osobam, kterym byl umoZnén vykon nelegalni prace v obdobi po
30. 6. 2016 pravnickymi nebo fyzickymi osobami podnikajicimi, u nichZ bylo v ramci spravnich
fizeni zji$téno spachani spravniho deliktu (resp. pFestupku) dle ust. § 140 odst. 1 pism. ¢) zakona
0 zameéstnanosti, neexistuje, tj. neexistuje informace ve smyslu ust. § 3 odst. 3 zakona
0 svobodném pfistupu k informacim, kterd by mohla byt Zadateli poskytnuta. Informace, kterou
zadatel poZaduje objektivné neexistuje. Oblastni inspektoraty maji k dispozici statisticka data, kiera
take nadepsana oblastni inspektorat Zadateli poskytl, ale nyni Zadatel poZaduje kvalitativni
hodnoceni statistickych tdajii. Takovymi informacemi oblastni inspektorat nedisponuje, ani k tomu
neni povinen. Zakon o svobodném pfistupu k informacim nestanovuje povinné osobé povinnost
vytvaret informace nové ¢&i vyjadfovat nazory povinného subjektu k urdité problematice &
poskytovat informace o budoucich rozhodnutich (§ 2 odst. 4 zakona o svobodném piistupu
k informacim). V €asti, kdy bylo rozhodnuto o prekluzi skutki, maZe oblastni inspektorat prace
informaci poskytnout a také to vyse uginil. V &asti, kdy ve véci jests nebylo jakkoli rozhodnuto
nemUZe oblastni inspektorat prace informaci poskytnout pro jeji neexistenci.

Zakon o svobodném pfistupu k informacim vyslovné neupravuje, jakym zplisobem by mélo byt
nalozeno s Zadosti o informaci, ktera fakticky neexistuje a u niz povinny subjekt (v tomto pfipadé
oblastni inspektorat prace) nema povinnost ji vytvoiit. Jak Nejvy3si spravni soud konstatoval napf.
vrozsudku, €. j. 2 As 71/2007- 56, ze dne 2. 4. 2008 (dostupné na www.nssoud.cz) LPoskytnuti
informace Ize totiz odmitnout nejen z divodu pravnich, jeZ jsou taxativné vyjmenovany v §7-§ 11
zdkona o svobodném pfistupu k informacim, nybrz i z divodii faktickych, které v zékoné z
pochopitelnych  divodil vyjmenovény nejsou. Typickym faktickym ddvodem neposkytnuti
informace pfitom bude pravé situace, kdy povinny subjekt poZadovanou informaci nema.© K tomu
srov. i nazor odborné doktriny, napf. JELINKOVA, Jitka. Zdkon o svobodném pfistupu k
informacim. Praha: Wolters Kluwer, 2017. Prakticky komentar. ISBN 978-80-7552-859-9, str. 188-
192, kde se mimo jiné uvadi: ,PoZadavky judikatury na vydavani rozhodnuti o odmitnuti 3adosti
z tzv. faktického davodu (neexistujici informace, opakovang 24dost o jiz poskytnuté informace,
zneuZiti prava na informace) jsou srozumitelné.”

Na zakladé vyse uvedenych skute¢nosti inspektorat rozhodl tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto
rozhodnuti.

Poudeni:

Profi tomuto rozhodnuti ize podle § 16 odst. 1 zakona o svobodném pfistupu k informacim podat
odvolani, a to ve lhité 15 dnd ode dne jeho oznameni. Odvolani se podava k rukam Oblastniho
inspektoratu prace pro JihoCesky kraj a Vysoginu, se sidlem v Ceskych Bud&jovicich, Vodni 21,
370 08 Ceské Budéjovice. Odvolacim spravnim organem je Statni (fad inspekce prace, Kolafska
451/13, Opava.
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