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ROZHODNUTI

Oblastni inspektorat prace pro Jihodesky kraj a Vysoginu se sidlem v Ceskych Budé&jovicich,
Vodni 1629/21, 370 06 Ceské Budgjovice (dale jen ,oblastni inspektorat) jako spravni Giad
vé&cné a mistné pfislusny dle ust. § 1 a § 2 odst. 1 zakona &. 251/2006 Sb., o inspekci prace, ve
znéni pozdé&jSich predpisd (dale jen ,zékon o inspekci prace"), ve vazbé na ust. § 10 zakona &.
500/2004 Sb., spravni iad, ve znéni pozdéjSich predpisl (dale jen ,spravni fad) rozho d |
podie § 87 spravniho fadu o odvolani

kontrolované osoby VAFO Production s.r.o., K Briidku 94, 252 19 Chrastany, IC: 140 30 845
zastoupeny HAVEL & PARTNERS s.r.0., IC: 264 54 807, Na Florenci 2116/15, 110 00 Praha
advokatni kancelafi v piné moci (dale jen ,u&astnik fizeni*),

které bylo podano dne 30.7.2024 ve véci vedené pod sp. zn. 15-2023-1737 a které bylo
zaevidovano pod &..25106/5.30/24-1, tak Zze odvolanim napadené Opatieni k odstranéni
nedostatku zjiSténych pfi kontrole ¢.j.34942/5.41/23-29 ze dne 15.7.2024 se rusi.

Odavodnéni
Dne 30.7.2024 bylo oblastnimu inspektoratu doru¢eno odvolani vy$e uvedeného u&astnika
fizeni. Odvolanim brojil proti Opatfeni k odstranéni nedostatkd zjisténych pfi kontrole zjisténych
pifi kontrole &.j. €.j.34942/5.41/23-29 ze dne 15.7.2024, které bylo ugastniku fizeni doruéeno DS
dne 15.7.2024 (dale jen ,Opatieni”).

Spravni organ konstatuje, Ze odvolani bylo podano osobou opravnénou, fadné a je zniZe
uvedeného dlvodu zplsobilé k projednani.

Ugastnik Fizeni ve svém odvolani namita

Spravni organ se s argumentaci ugastnika fizeni plné ztotoziuje. Opatfeni vydavané organy
inspekce prace podle § 7 odst. 1 pism. h) zakona o inspekci prace je rozhodnutim sui generis.
Ani skutegnost, Ze je vydavano v ramci kontroly nijak neméni jeho pravni povahu. Opatfenim jsou
ukladany povinnosti kontrolované osobé, kdy je kontrolovanym osobam uloZena povinnost
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odstranit nedostatky zjisténé kontrolou. Jako takové pak musi opatfeni dostat nalezZitostem na
formalni a obsahové nalezZitosti uvedené v ustanoveni § 67 a § 68 spravniho fadu.

Odvolanim napadené usneseni nedostoji zejména pozadavkim § 68 spravniho fadu. Podle odst.
1 citovaného zakonného ustanoveni rozhodnuti obsahuje vyrokovou &ast, odiivodnéni a pouceni
utastnikl. Nalezitosti odlivodnéni jsou stanoveny odst. 3 citovaného ustanoveni, podle kterého
plati, 2e v oduvodnéni se uvedou dlvody vyroku nebo vyrokd rozhodnuti, podklady pro jeho
vydani, Gvahy, kterymi se spravni orgén fidil pfi jejich hodnoceni a pfi vykladu pravnich piedpist,
ainformace o tom, jak se spravni organ vypofadal s navrhy a nadmitkami Géastniki a s jejich
vyjadifenim k podkladiim rozhodnuti. Nakonec odst. 5. § 68 stanovuje poZadavky na naleZitosti
pouceni - v pouceni se uvede, zda je mozné proti rozhodnuti podat odvolani, v jaké Ihaté je
mozno tak ucinit, od kterého dne se tato ihita pocita, ktery spravni organ o odvolani rozhoduje
a u kterého spravniho organu se odvolani podava. Odlvodnéni i pouéeni v odvolanim
napadeném Opatieni absentuji upiné.

ProtoZze je poru$eni pravnich piedpisti zjevné, spravni organ souhlasi s pravnim nazorem i
argumentaci Ugastnika fizeni, rozhodl se spravni organ k rozhodnuti autoremedurou ve smyslu
§ 87 spravniho fadu, kdyz vyhovuje navrhu Ugastnika fizeni.

Protoze spravni o organ zrusil opatieni pro nedostatek zakonnych naleZitosti ponechava dalsi
odvolaci body bez vyjadieni, nebot by jejich vypofadavani jiz bylo nadbyteénym.

Pravni moci tohoto rozhodnuti je vydané opatfeni bez nahrady zru$eno. Vydani opatieni neni
obligatorni povinnosti inspektora, proto inspektor bud vyda opatieni s veskerymi naleZitostmi,
nebo upusti od vydani opatfeni ve smyslu § 7 odst. 1 pism. h) zakona o inspekci prace. V této
souvislosti spravni organ odkazuje kontrolujiciho do Gpravy § 10 odst. 2 zakona &. 255/2012 Sb.,
o kontrole (kontrolni fad), ve znéni zakona &. 183/2017 Sb.

Pouceni

Proti tomuto rozhodnuti Ize v souladu s § 87 spravniho Ffadu podat odvolani, a to do 15 dnli ode
dne jeho oznameni (§ 83 odst. 1 spravniho fadu) prostrednictvim vy3e uvedeného Oblastniho
inspektoratu prace pro Jihodesky kraj a Vysoginu se sidlem v Ceskych Bud&jovicich, Vodni
1629/21, 370 06 Ceské Budgjovice ke Statnimu ufadu inspekce prace se sidlem Opavé, Kolafska
451/13, PSC 746 01.

Lhata pro podani odvolani se poditd ode dne nasledujiciho po doru¢eni pisemného vyhotoveni
rozhodnuti, nejpozdéji v8ak po uplynuti desatého dne ode dne, kdy bylo nedoru¢ené a ulozené
rozhodnuti pfipraveno k vyzvednuti

V Ceskych Budgjovicich dne 20.08.2024
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