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Vyfizeni zadosti

K Vasi zadosti o informace, kterou jste podle zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu
k informacim podal dne 4.10.2023 a kterou pozadujete informaci:

1. Jaka byla v obdobi od srpna roku 2022 do srpna roku 2023 primérna vyse pokuty pro osobu
(pravnicka osoba nebo podnikajici fyzicka osoba), ktera poprvé spachala prestupek podle § 140
odst. 1 pism. f) zakona ¢. 435/2004 Sb., o zaméstnanosti.

2. Jaka byla v obdobi od srpna roku 2022 do srpna roku 2023 priimérna vyse pokuty pro osobu
(pravnicka osoba nebo podnikajici fyzicka osoba), ktera poprvé spachala prestupek podle § 140
odst. 1 pism. f) zakona ¢. 435/2004 Sb., o zaméstnanosti, tim, Ze umoZnila jako pfijemce vykon
zastfeného zprostredkovani zaméstnani?

3. V tiskové zpravé ze dne 20. 09. 2022 (dostupna na https.//www.mpsv.cz/-~/mpsv-se-zameruje-
na-nelegalni-praci-pokuty-letos-zatim-presahly-143-milionu-korun) je uvedeno, Ze zastfené
zprostfedkovani zameéstnani bylo v obdobi od ledna 2022 do konce srpna 2022 zjisténo ve 118
pfipadech. Z téchto 118 zjisténych prestupkt vSak byla udélena pokuta jen 92 pripadech. K tomuto
sdéleni prosim o poskytnuti nasledujici informace.

V pripadech, kdy spravni organ uzavre, Ze kontrolovana osoba spachala prestupek dle § 140
odst. 1 pism. f) zakona ¢. 435/2004 Sb., o zaméstnanosti, a nepFistoupi k uloZeni pokuty za tento
prestupek:

a) Pristupuje spravni organ v téchto pripadech k uloZeni jinych spravnich trestd ve smyslu
§ 35 zakona ¢. 250/2016 Sb., o odpovednosti za prestupky a fizeni o nich? V pfipadé, Ze ano, jaky
z téchto spravnich trestl zpravidla spravni organ uloZi za spachani prestupku podle § 140 odst. 1
pism. f) zakona ¢. 435/2004 Sb., o zaméstnanosti?

b) V kolika pfipadech v obdobi od srpna roku 2022 do srpna roku 2023 pristoupil spravni
organ pouze k uloZeni napomenuti kontrolované osobé, ktera se poprvé dopustila spachani
prestupku podle § 140 odst. 1 pism. f) zakona €. 435/2004 Sb., o zaméstnanosti?

¢) V kolika pfipadech v obdobi od srpna roku 2022 do srpna roku 2023 pristoupil spravni
organ pouze k uloZeni napomenuti kontrolované osobé, ktera se poprvé dopustila spachani
prestupku podle § 140 odst. 1 pism. f) zakona ¢. 435/2004 Sh., o0 zaméstnanosti tim, Ze umoZnila
Jjako pFijemce vykon zastfeného zprostredkovani zaméstnani?

4. Prihlizi spravni organ pfi udéleni sankce za pfestupek podle § 140 odst. 1 pism. f) zdkona &.
435/2004 Sb., o zaméstnanosti k tomu, Ze sankciovana osoba (pravnicka osoba nebo podnikajici



fyzicka osoba) byla za uvedeny prestupek jiz v minulosti potrestana? Pokud ano, jaky to ma
vliv na formu a pfipadné vysi sankce?

5. Existuje metodika, podle které Oblastni inspektorat prace v urcité dobé po skonceni spravniho
fizeni a udéleni sankce provede u kontrolované osoby (pravnicka osoba nebo podnikajici fyzicka
osoba), opétovnou kontrolu za uc¢elem zjisténi napraveni?

Vam nadepsany spravni organ sdéluje ve struktufe Vasich otazek:

Ad. 1. 137 860,-K¢ (zaokrouhleno na celé koruny).

V této souvislosti zdliraziujeme, Ze se jedna o celkovou uloZzenou pokutu. Sankce ukladané organy
inspekce prace jsou ukladany pfi uplatnéni zasady absorpce, kdy v pfipadé spachani vicero
prestupkll je sankce ukladana za nejpfisnéji trestny pfestupek a spachani dalSich pfestupku je
hodnoceno jako pfitéZujici okolnost

Ad. 2. 0,-K¢&

Oblastni inspektorat v této souvislosti dale uvadi, Zze poskytl informaci, v bodé 1) i 2), ve smyslu
pravomocného rozhodnuti, nebot’ u probihajiciho prestupkového fizeni nelze pojmové hovofit o
ulozené pokuté. Dale uvadime, Ze, ackoliv jsou pozadovany informace ve vztahu k pism. f) § 140
odst. 1 zakona €. 435/2004 Sb., o zaméstnanosti (dale jen ,zakon o zaméstnanosti“), vzal oblastni
inspektorat v Uvahu skutek, tj. zastfené zprostfedkovani/umoznéni zastfeného zprostfedkovani,
kdyz tento skutek byl do 1.7.2023 veden jako prestupek podle § 140 odst. 1 pism. g) zakona o
zaméstnanosti (viz pfima novela provedena zakonem ¢. 125/2023 Sb., kterym se méni zakon ¢.
118/2000 Sb., o ochrané zaméstnancl pfi platebni neschopnosti zaméstnavatele a o zméné
nékterych zakonl, ve znéni pozdéjSich predpisu, a zakon ¢&. 435/2004 Sb., o zaméstnanosti, ve
znéni pozdéjsich predpisu)

Ad. 3. Uvodem uvadime, Ze urdita disproporce mezi udavanymi statistickymi daty je dana tim, Ze
po ukon€eni kontroly (ve smyslu § 18 zakona &. 255/2012 Sb., o kontrole (kontrolni fad), ve znéni
zakona €. 183/2017 Sb.) je spisovy material postoupen pravnimu oddéleni, které nasledné zahajuje
prestupkové Fizeni. S ohledem na napad véci na pravni oddéleni, neni v kapacitnich moznostech
pravniho oddéleni provést pfestupkové fizeni v zasadé ve stejném roce, kdy byla provedena
kontrola. Z vySe uvedeného plyne, Ze ne vSechna rozhodnuti, ktera byla v daném roce vydana, se
vtahuji ke kontrolam provedenym v daném roce, nebo ke skutkim spachanym v daném roce.
Protoze je reportovano o pravomocnych sankcich, viz vySe, je dana Vami uvadéna disproporce
(118 prestupkl x 92 ulozenych pokut) spiSe tim, ze ve zbytku jsou teprve prestupkova fizeni
vedena nebo ¢ekaji na zahjjeni.

Prestupek zastfeného zprostfedkovani/umoznéni zastfeného zprostfedkovani je ohrozen sazbou
do 10 000 000,-K¢&, minimalné vSak 50 000,-K¢. S ohledem na spolecenskou Skodlivost vyjadfenou
i sazbou, v jejimZ rozpéti je pokuta ukladana, v zasadé spravni organy neukladaji jiny trest nez
pokutu. | mimofadné polehcujici okolnosti, by obecné spiSe mély za nasledek, ze by bylo
pristoupeno k ulozeni pokuty pod spodni hranici sazby, nez Ze by byl ulozen jiny druh trestu (v
Gvahu by pfipadalo pouze napomenuti). Toto k obecnému, k Vasim dotazim uvadime:

Ad. 3. a) nikdy nepfistoupil
Ad.3.b)0
Ad.3.¢c)0

Ad. 4. Spachani pfestupku obvinénym v minulosti je vzdy spravnim organem v ramci Gvah o trestu,
resp. o jeho vySi zohledfiovano, at iz v ramci recidivy, nebo jinak, jako pfitézujici okolnost.

Takova okolnost je pak hodnocena v souvislosti s ostatnimi poleh&ujicimi a pfitézujicimi okolnostmi
i samostatné zcela v souladu s pravidly pro ukladani pokut, viz § 37 a nasledujici zakona ¢&.
250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky, ve znéni pozdéjsich predpisu.



Ad. 5. Metodika v takovém smyslu, jak uvadite neexistuje. Nasledné kontroly jsou provadény ad
hoc podle okolnosti zjist€nych kontrolou, pfipadné i v pfestupkovém fizeni i podle planu kontrolni
¢innosti, ktery je sestavovan vzdy pro Ucely daného kalendarniho roku. Obecné neni stanoven
néjaky kli¢, kdy by dochazelo automaticky vzdy pfi splnéni néjakych pfedem danych podminek
k zahajeni nasledné kontroly.

Doufame, Zze se nam podafilo objasnit Vam veskeré skuteCnosti a poskytnout nahled do praxe
oblastniho inspektoratu. V pfipadé dotazl, &i potfeby zpfesnéni se na mé muzete obratit k vyse
uvedené spisové znacce.

S pozdravem

Mgr. Dagmar Plockova Mahrova
vedouci oddéleni pravniho
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